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Az Innocenti Kutatdintézet 13. szamu Eves Jelentését (Report
Card) irta John Hudson es Stefan Kihner.

Az UNICEF Innocenti Kutatéintézet koszénetet mond az olasz
kormany nagylelkl tamogatésaért, amelyet a 13. szamu Eves
Jelentés elkészitéséhez nyujtott.

A 13. szému Eves Jelentés barmely része szabadon
felhasznéalhatd az aldbbi forrds megjeldléssel:

UNICEF Innocenti Kutatéintézet (2016): ,, Egyenld esélyt
minden gyermeknek. Rangsor tablazat a gyermekek jélléte
kozotti egyenlétienségrél a fejlett orszagokban.” 13. szdmu
Eves Jelentés (Report Card 13), UNICEF Innocenti
Kutatékozpont, Firenze.

AZ Eves Jelentés sorozat (Report Card sorozat): A 2000 6ta
rendszeresen megjelend éves jelentéseket az Innocenti
Kutatéintézet késziti el. A sorozat célja, hogy a gazdaséagilag
fejlett orszagok teljesitményét monitorozza és 6sszehasonlitsa
a gyermekek jollétének biztositasa és jogaik érvényesitése
terén.

Az Innocenti Kutatéintézet altal publikalt dokumentumok
gyermekjogi és gyermekekrél sz6l6 globalis parbeszédhez
igyekeznek hozzajarulni és szdmos véleményt tartalmaznak.
Ennek okan, néhény eleme szikségszertien nem az UNICEF
véleményét tartalmazza. Ezek a nézetek a szerzé(k) vagy
szerkeszt6(k) sajatjai, amely tovabbi parbeszédet
generalhatnak.

UNICEF Innocenti Kutatdintézet: Az UNICEF 1988-ban
alapitotta meg sajat kutatokozpontjat, hogy vildgszerte segitse
a gyermekjogok érvényesitését, illetve meghatarozza és
kutassa az UNICEF munkajénak jelenlegi és jovébeli
kérdéseit. Az UNICEF kutatdintézet f6 célja, hogy elésegitse a
gyermekjogi kérdések nemzetkozi ismeretét és megértését,
és hozzdjaruljon az ENSZ Gyermekjogi egyezményében
foglaltak érvényesitéséhez. Tovabbi informéacidk: www.
unicef-irc.org

Boritékép: Blend images©Alarmy Stock Photo.
UNICEF, 2016. &prilis.
A magyar kiadvanyt szerkesztette dr. Lux Agnes, Menich Néra

A forditédsban részt vett: Balint Réka, Baranyi Timea.
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1. FEJEZET
BEVEZETES

1. Sz6vegdoboz
Tarsadalmi igazsagossag és

esélyegyenloség

»A szocialis védelem kbz- és maganintézményei, a
birGsagok, a kdzigazgatasi hatdosagok és a
térvényhozo6 szervek minden, a gyermeket érint6
doéntésukben a gyermek legfobb (mindenek felett
allo) érdekét veszik figyelembe elsésorban”

— Az ENSZ Gyermekjogi egyezményének 3. cikke

Ez a jelentés attekinti a gyermekek
jollétét érintd egyenldtienségeket az
Eurépai Unié (EU) és a Gazdasagi
EgyuttmUkodési és Fejlesztési
Szervezet (OECD) 41 orszagaban.

Kuléndsen az egyes ,eloszlasok
legaljghoz mért egyenlétlenségeket,”
(bottom-end inequality*) vagyis az
eloszlas legaljan és kézepén talalhatd
gyermekek kdzotti kaldnbségeket
vizsgdlja és azt a kérdést jarja korul,
hogy Meddig engedheté meg, hogy
egy gyermek lemaradjon a tébbiektd!:
a jovedelem, az oktatas, az egészség
és az élettel vald elégedettség
szempontjabal.

Miért épp az egyenl6tlenségek?

A gazdagok és szegények kozotti
szakadék kozel harom évtized alatt
drasztikus méreteket Oltétt, igy a
legtébb OECD orszagban megujult
érdekl6déssel vizsgéljak az
egyenl6tlenségeket.

Mikdzben a fels6 1 szazalék gyors
Utem( jovedelemndvekedése szamos
politikai vitat generalt, megannyi
gazdag orszagban a medianérték
alatti jovedelmek sokkal lassabb
Utemben ndvekedtek, mint a
medianérték felettiek!.

" A bottom-end inequality kifejezés,
hivatalos magyar megfelel6 hijan, az egyes
elosztasok soréan a legalsé decilisben és a
kozépértéknél 1évd gyerekek kozotti
kulénbséget méri. A szbvegben erre utal
"az elosztas aljaghoz mért egyenlétlenseg”
és a "legrosszabb helyzetben él6k
egyenlétlensége” is.

Az OECD orszagokban az 1980-as
évektdl kezdve megfigyelhetd a
szegénységi kockazat fokozatos
elmozdulésa az id6sebb korosztalytdl a
fiatalabbak felé. Ezek a valtozasok
szikségessé teszik a leghatranyosabb
helyzet gyermekek jollétének
folyamatos kovetését, jollehet a
jovedelem-eloszlas egyenlétlenségeinek
is messzemend kévetkezmeényei
lehetnek a tarsadalomra: ronthatja a
magasabb iskolai végzettség esélyeit,
kéros hatéassal lehet az egészségugyi
allapotokra, sé6t még a gazdasagi
novekedésre is2.

Az esélyegyenldség és a tarsadalmi
igazsagossag kapcsan felmerild
aggalyok arra figyelmeztetnek, a
tarsadalom egyes tagjai mar olyan
mértékben hatranyos helyzetbe
kerlltek, hogy az méltanytalan most, és
a jovében egyarant.

Ez a jelentés ugyanazt az alapvet6
kérdést jarja kordl, mint a 9. szamu Eves
Jelentés (Report Card 9): a gyermekek
joliéti egyenlétlenségeit - de mindezt a
legaktudlisabb adatok felhasznalasaval
€s még tobb orszag figyelembe
vételével teszi.

Egyenlétlenségek, esélyegyenléség
és a gyermekek

Az esélyegyenlbség és a tarsadalmi
igazsagossag specialis vetlletet kap,
amikor a fékuszban nem a felnétteket,
hanem a gyermekeket ért
egyenlétlenségek alinak. A felnéttek
kdrében kialakuld tarsadalmi
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kulbnbségek indokolhatdak,
amennyiben azok tisztességes
verseny és egyenld esély( feltételek
mellett jelentkeznek. De a gyermekek
esetében a tarsadalmi és gazdasagi
kdrtimények olyan tényezok,
amelyekre a gyermekek nincsenek
hatassal, igy az érdembeli
kilbnbségek nem szolgalhatnak
mentségul a gyermekek kdzotti
egyenlétlenségekre.

Tovébba, kevesen vitatjak, hogy a
gyermekkori élmények, tapasztalatok
alapvet6 hatassal vannak nemcsak a
gyermek jelen életére, hanem jovobeli
lehetbségeire és kilatasaira is.
Hasonldképpen, a koragyermekkori
kedvezbtlen tarsadalmi és gazdasagi
hattér negativ hatassal lehet a
felnéttkori jovedelmekre, az
egészseégugyi allapotra és a
készségekre. Ez rdadasul
konzervalhatja a kedvezétlen,
hatranyos helyzetet, generaciokon
ativelve. Mindezekeért a gyermekek
egyik esetben sem hibaztathatoak.

Az eloszlas aljghoz mért
egyenlétienségek
Osszehasonlitasa a fejlett
orszagokban

A jelentésben szerepl6 tablazatok
rangsoroljak az egyes orszagokat
aszerint, hogy a legrosszabb helyzet(
gyermekeket meddig engedhetjik,
hogy tarsaikhoz képest lemaradjanak
a jovedelem, az oktatas, az egészség
és az élettel vald elégedettség
szempontjabdl. Ezen kivil egy atfogd

rangsor téblazatot is tartalmaz, ami
Osszesiti a gyermekek jollétét érintd
egyenlétlenségeket a kordbban
emlitett négy dimenzié mentén.

A rangsor tablazatokban az
egyenlétienségek mértékét az alabbi
indikatorok segitségével helyezzik
kontextusba: hany gyermeket érint6
héztartasnak alacsony a jévedelme,
hany gyermeknek rossz az iskolai
teljesitménye, nem megfelelé az
egészséglgyi allapota, illetve csekély
az élettel vald elégedettsége. Ez
atfogo képet nydit arrdl, hogy
mennyire veszik komolyan a
gyermekek jogait az egyes fejlett
orszagokban.

A 2. fejezet rangsor téblazatai
Osszehasonlitjgk az egyes orszagokat
aszerint, hogy mennyire maradnak le
gyermekek. Az egyenlétlenséggel
kapcsolatos részletesebb trendeket a
3., 4., 5. és 6. fejezetek targyaljak,
kulon-kuldn elemezve azt a jBvedelem,
az oktatas, az egészség és az élettel
valo elégedettség szempontjai
alapjan. Ezeken kivil mindegyik
fejezet foglalkozik a gyermek jollétét
érinté egyenlétienségek hatasaival. A
7. fejezet visszatér az
esélyegyenl6ség és egyenlbtlenség
altalanos kérdéskoréhez, tekintettel
arra, hogy a fejlett orszagokban é16
gyermekek jollétét milyen mértékben
formalhatjak a mélyen gyodkerez6
tarsadalmi és gazdasagi
egyenlétlenségek, amelyek a
gyermekekidl teliesen fuggetlentl
alakulnak. A 8. fejezet tartalmazza a
kovetkeztetéseket és a megfontolandd
javaslatokat.

A 9. szamu Eves Jelentésre Uigy tekinthetlink, mint ,az elsé kisérletre,
amely az orszagokat az amerikai politikai filozéfus, John Rawls-féle
»igazsagos tarsadalom” normai alapjan vizsgalta.” | Habar, Rawls
Uttoré elemzése a méltanyossagként felfogott igazsagossagrol szamos
vitat valtott ki publikalasat kdvetéen,olyan szempontokat vet fel,
amelyek mentén az eloszlasok aljahoz mért egyenlétlenség fogalmunk
(bottom end unequality) értelmezhet6.

Rawls arra kéri az olvasoét, hogy képzeljen el kiindulépontnak egy
.eredeti helyzetet”’amelyben a tarsadalmi berendezkedés parbeszéd
utjan alakithatd, miel6tt elnyerné véglegesen formajat. Majd arra kér,
hogy képzeljik el a ,tudatlansag fatylat,” amely eltakarja az egyének
elél azt a tudast, hogy pontosan milyen poziciot is téltenének be a
kialakul6 tarsadalomban. Ez a mentalis kisérlet tulajdonképpen annak
a kérdésnek az atfogalmazasa, hogy hogyan néz ki az igazsagos
tarsadalom? azza a kérdéssé, hogy a tudatos allampolgar milyen
tarsadalomban élne szivesen?

Rawls szerint ahhoz, hogy ebbdl az alkuképes folyamatbdl sikeresen
keruljunk ki, egy fontos alapelvet kell betartani: az embereknek el kell
fogadniuk azt, hogy egy méltanyos tarsadalomban tarsadalmi és
gazdasagi kuldnbségek, egyenlétlenségek Iétezhetnek, de csakis
akkor ha (i) esélyegyenléséget biztositd, igazsagos feltételek mellett
alakulnak ki és (i) azok a tarsadalom leghatranyosabb helyzet(i
tagjanak is a lehet6 legnagyobb el6nyt jelentik— ezt Rawls ,kulonbdzeti
elvnek” Il nevezte. Méas szavakkal, Rawls modelljgben a materialis
életfeltételekbdl kialakuld egyenldtlenségek megengedettek, ha azok
mindenkinek elényosek (pl. magasabb életszinvonal biztositasa
mindenki szamara) és egyenlé esélyeket biztositd poziciobdl adddnak,
ahol az egyenl6 esélyek mindenkit megilletnek.

Ez az Eves Jelentés (Report Card 13) is a Rawls &ltal azonositott
motivumokat vizsgalja, de kizardlagos figyelmet szentel a gyermekek
helyzetének. A gyermekeket ér6 egyenlbtlenségeket behatéan
tanulmanyozza, ahogyan annak mértékét is, hogy ezek az
egyenlétlenségek hogyan hatnak a gyermekek lehetéségeire.
Figyelembe veszi ugyanakkor azt is, hogy milyen mértékben kothetdek
a gyermekjollétet érinté egyenlétlenségek a tarsadalmi és gazdasagi
egyenlétlenségekhez.

"UNICEF (2010). ,A hatrahagyott gyermekek: A gyermekjéllétet érinté
egyenlétienségek rangsortablas kimutatasa a vildg gazdag orszagaiban”
Innocenti Report Card 9, UNICEF, Innocenti Kutatéintézet, Firenze (3.
Szovegdoboz).

i John Rawls: Az igazsdgossag elmélete, Budapest, Osiris Kiadd, 1997.
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2. FEJEZET
RANGSOR TABLAZATOK

1. rangsor tablazat Jovedelem egyenl6tlenség

> Relativ Gyermekszegénységi mutatd (a median

Norvégia 37.00 4.5
Izland 37.76 6.4
Finnorszag 38.34 3.7
Dania 39.54 4.8
Csehorszag 39.62 6.3
Svajc 39.64 7
Egyesdult Kiralysag 39.94 9.3
Hollandia 40.64 5.7
Luxemburg 41.21 13
10 frorszag 41.49 6.9
Ausztria 41.87 9.6
Németorszag 43.11 7.2
13 Franciaorszag 43.95 9
Ausztrélia 44.75 9.3
8
9.1
1
9.1
8.3
14.5
15
10.1
14.5
16.9
13.7
14.8
17.8
124
22.8
20
26.3
16.3
17.4
15.8
17.7
20.2
27.5
22.3
24.6
23.1
24.3
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A jelentésben talalhatd négy 6
tablazat rangsorolja a fejlett
orszagokat az eloszlas aljan 1évé
gyermekeket ér6 egyenl6tlenségek
szerint - jbvedelem, oktatés,
egeészség és élettel vald elégedettség
szempontjabol. Mindegyik tablazat
egy pillanatképet ad arrdl, hogy a
fejlett orszagok mennyire engedik,
hogy a leghétranyosabb helyzetben
€l6 gyermekek lemaradjanak az
atlagos’ gyermekekhez képest. A
rangsortablazatok kiegészulnek egy
otodik tablazattal is, amely 6sszesiti a
négy sarkalatos tényezd alapjan
kapott eredményeket. Mind a négy 6
tablazat kontextusba helyezi az
egyenldtlenség mértékét aszerint,
hogy hany gyermek kerul legalulra az
alabbi 16 indikatorok eloszlasat
tekintve: jovedelem, iskolai
teljesitmény, egészség és élettel vald
elégedettség.

Az 1. Rangsor tablazat a relativ
jévedelemrés mértéke alapjan
rangsorolja az orszagokat. Az
eloszlas aljanak egyenlétienségének
ezen mértéke megmutatja, hogy az
egyes orszagokban meddig engedik
a legszegényebb gyermek
lemaradéasat az ,atlag” gyermekhez
képest.

Hogy jobban megérthessik az
egyenldtlenségi eredmények kozotti
Osszefliggéseket, az adatsor a
gyermekszegénységi ratat (a nemzeti
szinten mért median 50 szazaléka) is
tartalmazza, az egyes orszagokra
lebontva.

A mérésekrol tovabbi részletek ,Az
adatok értelmezése: 1. rangsor tabla
— Jovedelem” szévegdobozban
olvashatoak.

Legfontosabb eredmények:

» A skandinav orszagokban, (a
kdzép-mezdnyben szerepld)
Svédorszagot kivéve, a
legalacsonyabb a relativ
jévedelemkuldonbség. Ezekben az

Gyermekszegénységi rata

2. FEJEZET RANGSOR TABLAZATOK

1. dbra Relativ j6vedelmi rés és a szegénység mértéke
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Magasabb jovedelmi rés

Relativ jovedelmi rés

Forras: lasd a 44. oldalon — 1. rangsor tablazat

Az adatok értelmezése: 1.

Rangsor tabla — J6vedelem

A legrosszabb j6vedelmi helyzetben lév6 gyermekek atlagos
gyermekekhez képest mért egyenldtlenségeivel (relativ jovedelmi rés)
kapcsolatos szamitasok olyan haztartasok rendelkezésre allé
j6vedelmein alapulnak, amelyekben van 0 és 17 év kozotti gyermek. A
rendelkezésre all6 jovedelmek tartalmazzék a juttatasokat és az
addlevonasokat is, és igazodnak a haztartdsok kuldonbdzd méretéhez
és Osszetételéhez

A legrosszabb j6vedelmi helyzetben lévé gyermekek atlagos
gyermekekhez képest mért egyenlétlenségeinek (relativ jovedelmi rés)
méréséhez az 50. percentilisben (a median érték korul) 1évo
gyermekek haztartasi jovedelmét vetjuk 6ssze a 10. percentilisben, a
legals6 10 szazalékban Iévé gyermekekével (vagyis olyan
gyermekekével, akik a gyermekek 90 szazaléknal szegényebbek); a
kett6 kozotti klldonbozet, rés a median szazalékérték, amely
megmutatja annak a mértékét, hogy milyen mértékben maradnak le a
leghéatranyosabb helyzetben 1évd gyermekek a tobbiektdl.

Példaul: Norvégiaban a legszegényebb 10 szazalékhoz tartozo
gyermek haztartasjévedelme 37 szézalékkal alacsonyabb, mint a
j6vedelem-eloszlas kdzepén (median) talélhatéd gyermeké.

A gyermekszegénységi rata mutatja meg, hogy a gyermekek hany
szazalékanak alacsonyabb a haztartasi jovedelme, mint a nemzeti
medianjovedelem 50 szazaléka (az adok, juttatdsok és a csalad
méretének és Osszetételének figyelembe vételével egylitt).

A rangsor tébla survey adatai a 2013-as évre (vagy a legaktudlisabb elérheté éves adatokra)
vonatkoznak. Tovéabbi adatforrasokat a 44. oldalon.

Alacsonyabb jévedelmi rés

)

)

)

<

<

<

orszégokban a 10., legalso
percentilisben 1évé gyermekek
rendelkezésére allo haztartasi
jévedelem korulbeldl 38
szazalékkal alacsonyabb, mint a
j6vedelem-eloszlas kbzepén
elhelyezkedd gyermekeké

41-b8l 19 gazdag orszagban a
relativ jdvedelmi szakadék
meghaladija az 50 szazalékot: a 10.
percentilisben lévd gyermekek
rendelkezésre allo haztartasi
jévedelem kevesebb, mint a fele a
medianértéknél [évd
gyermekekének. Vagyis: azoknak a
gyermekeknek, akik a
legszegényebb 10 szazalékhoz
tartoznak, az elérhet6 jBvedelem
kevesebb, mint fele annak,
amennyi az atlagosnak mondhato
(a median érték kordli) gyermekek
héztartasaban elérheto.

Bulgéaridban és Romaniaban a
relativ jovedelemkulénbség 67
szdazalékos, igy tehat a 10.
percentilisben lévé gyermek
haztartasjévedelme 67 szazalékkal
alacsonyabb, mint a
medianértéknél talalhatéd
gyermekeké.

A 60 szazalékot meghalado
jovedelemkuldnbség mutathatd ki a
nagyobb dél-eurépai orszagokban
(Gorogorszag, Olaszorszag,
Portugélia és Spanyolorszag) is,
csak ugy, mint Izraelben,
Japéanban és Mexikoban.

A relativ jovedelemkuilénbség és a
szegénység szorosan 0sszefligg
egymassal (1 abra): magas
szegénységi rata altalaban
azokban az orszagokban van, ahol
nagyobb a jovedelemkuildnbség
(az 1. &bra bal als6 negyede) mig
alacsonyabb szegénységi rata
azokban az orszagokban, ahol
kisebb a jovedelemkuldnbség.

A 2. Rangsor tablazat aszerint

rangsorolja az egyes orszagokat,
hogy az OECD Nemzetkdzi Tanuloi

Teljesitményértékeld Programja (PISA)

soran milyen teljesitménybeli
kulénbségek jelentkeztek. Ezek a
mérések azt mutatjak, hogy mennyire

INNOCENTI REPORT CARD 13 7
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2. Rangsor tablazat Az oktatas egyenl6tlenségei

TeljeSItmenybell A gyermekek aranya mmdharom targybol

Chile 1.92
Romania 1.77
Esztorszag 1.59
Lettorszag 1.19
Horvatorszag 0.88
Lengyelorszag 0.79
Litvania 0.67
Dania 0.66
frorszag 0.62
Egyestilt Allamok

Mexikd
Torokorszag 1.76

24.6
24.0
3.2
8.3
1.7
5.7
121
9.3
6.8
12.2
9.9
10.4
8.9
6.2
4.4
5.3
13.1
15.7
12.6
7.5
10.7
11.9
11.0

Az adatok forraséat és a megjegyzéseket lasd a 46. oldalon.

maradhat le egy 15 éves gyermek az
‘atlagtol’ olvaséas, matematika és
természettudomanyos ismeretek
targyakbal.

A 2. Rangsor tablazat megmutatja
azoknak a gyermekeknek az aranyat is,
akik mindharom targybdl rosszabbul
teljesitettek a PISA 2-es
kompetenciaszintnél.

A mérésekrol tovabbi részletek ,Az
adatok értelmezése: 2. rangsor tabldzat

— Oktatas” szévegdobozban
olvashatéak.

Legfontosabb eredmények:

» A két legalacsonyabb teljesitmény-
kulonbséget mutatd orszagban,
Chilében és Romaniaban nagyon
magas a mindharom targybdl 2-es
kompetenciaszint alatt teljesitd
gyermekek aranya. Ez azt jelenti,
hogy bar kevesebb gyermek
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marad le az 'atlag’ gyermekekhez
képest ezekben az orszagokban,
mégis magas az aranya azoknak a
gyermekeknek, akiknek hianyosak
az alapvetd készségeik és
kompetenciaik.

A rangsor tabla legaljan talalhaté két
magas bevétell orszagban,
Franciaorszagban és Belgiumban,
szamottevod teljesitménybeli eltérések
jelentkeztek.

Fejlett orszagok esetében, a
mindharom targybdl 2-es
kompetenciaszintnél rosszabbul
teljesité 15 éves gyermekek aranya
egészen alacsony, 3-5 szazalékos,
példaul Esztorszagban,
Finnorszagban és Koredban, mig
nagyon magas 24-28 szazalékos
Bulgériaban, Chilében vagy
Romaniaban.

A 2. dbra a teljesitménybeli
kulénbségek és a mindharom
targybdl 2-es kompetenciaszint alatt
teljesité gyermekek aranya kozotti
kapcsolatot mutatja. A jobb felsd
negyedben szerepl6 orszagok a
legjobban teljesitok kozé tartoznak,
mivel alacsony a teljesitménybeli
eltérés, ezzel egyUtt a mindharom
targybdl 2-es kompetenciaszint alatt
teljesitd gyermekek aranya is
alacsony; a bal als6 sarokban
szerepld orszagok produkaltak a
legrosszabb aranyokat azaltal, hogy
mind a teljesitménybeli eltérések,
mind a mindharom targybdl 2-es
kompetenciaszint alatt teljesftd
gyermekek aranya igen magas. Ez
ravilagit arra, hogy a teljesitménybeli
szakadék csokkentése nem kell,
hogy a minimalis iskolai elvarasok
alacsonyabb szmtjevel jarjon egy(tt
Esztorszagban, Irorszagban,
Lettorszagban és Lengyelorszagban
kisebb a legrosszabb helyzetben
lévok egyenlétlensége az atlagos
gyermekekhez képest az iskolai
teljesitmény terén, ami a mindharom
targybdl 2-es kompetenciaszint alatt
teljesité gyermekek alacsony
aranyaval parosul.

Masrészt viszont, nagyobb
teljesitménykulonbséget
tapasztalhatunk akkor is, ha
viszonylag nagyobb azon tanulok
aranya, akik mindharom targybdl

2-es kompetenciaszint alatt
teljesitenek. Ez a helyzet
Bulgariaban, Izraelben,
Luxemburgban, Szlovékidban és
Svédorszagban (bal als6é negyed).

» Esztorszag a legjobban teliesité
orszag, mivel mindkét mérési
indikator esetében j6 eredményeket
tud felmutatni. De még ebben az
orszagban is, ha dsszehasonlitjuk a
10. percentilisben 1év6 gyermek és
az ,atlag” gyermek olvasési
készségét, a kimutatott
teljesitménykuldnbség olyan
mértékd, hogy az 2,5 év iskolai
hatranynak felel meg.

A 3. Rangsor tablazat az egyes
orszagokat annak mentén rangsorolja,
hogy mekkora a kulénbseg a
gyermekek altal eimondottak
(6nbevallas) alapjan az egészségugyi
panaszok kdzoétt. Minden egyes
orszagban a relativ egészség-
egyenlétlenségi rés a kévetkezOképp
tevédik 6ssze: el6szor méri, hogy
mekkora a kllénbség azok kozétt a
gyermekek kozott, akiknek
rendszeresen vannak egészsegugyi

2. FEJEZE

T RANGSOR TABLAZATOK

2. abra Teljesitménybeli rés és oktatasi hatranyok

A mindharom tantargybol rosszul teljesiték aranya
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Magasabb teljesitménybeli rés Alacsonyabb teljesitménybeli rés
Teljesitménybeli rés

Forras: PISA 2012, Lasd a 44. oldalon — 2. Rangsor tablazat
Megjegyzés: Mexiko6 és Torokorszag nélkuil

Az adatok értelmezése: 2. rangsor tablazat — Oktatas

Az OECD PISA programja a 15 éves tanulok
matematikai, olvasasi és természettudomanyos
kompetenciait mérte fel. A 2. Rangsor tablazat a 2012-
ben végzett, vagyis a legfrissebb felmérés adatait

tartalmazza.

A tanulasi teljesitménykulonbség az az érték, amit akkor
kapunk, ha a median és a 10. percentilisbe (legalsé 10
szazalék) tartozé gyermekek PISA teszteredményei

kozotti kllonbdzetet vesszuk.

Ahhoz, hogy az egyes tantargyak

teljesftménykuldnbségeit egyetlen mérési eredményként
kaphassuk meg, a 2. Rangsor tédblazatban a
medianérték és 10. percentilisben 1évd gyermekek
kozotti eredménykilonbségeket Z-score értékekké
konvertaltuk minden egyes targy kapcsan, amelyet aztan
atlagoltunk, hogy ezzel minden egyes orszag 6sszesitett
teljesitménykuilonbségét megkapjuk. A Z-score értékek
hatarozzak meg egy adott érték szoérasat, vagyis atlagos
tavolsagat az atlagcsoporttdl. A 0,5 feletti pozitiv szamok
az OECD atlag feletti értéktartomanyaba tartoznak; a -0,5
alatti negativ szamok az atlag alatti értéktartomanyba
esnek; és a -0,5 és 0,5 kozotti eredmények tekinthetéek

az atlagnak.

Példaul Chilében, a mindharom targy mérése soran elért

atlag felett.
A PISA hat kullonb6z6

atlagos Z-score érték 1.92 szérasnyira van az OECD

kompetenciaszintet allapit meg az

elért eredmények besorolaséara. Ezek a szintek az egyes

targyak kulcsfontossagu aspektusaihoz kéthetéd
mérfoldkdvek alapjan kerlltek kidolgozasra, amelyeket
szakemberek hataroztak meg.

A PISA fogalomhasznélatdban az alacsony tanulmanyi
teljesitmény az az érték, amelyet akkor kapunk, ha a mért

eredmények egyik targybdl sem érik el a 2-es

kompetenciaszint kliszobértékét.

A 2. Rangsor tablazat

az egyes orszagok azon

tanuléinak aranyardl nydjt informaciot, akik mindharom
targybdl 2-es kompetenciaszint alatt teljesitettek. 15 éves
korban, mindharom targybdl, ilyen alacsony teljesitmény
elérése sulyosan hatranyos oktatasi helyzetre utal.

A 4. Fejezetben a nyers PISA olvasasi
teszteredményeket vizsgéljuk (a Z-score értékek helyett).
A 41 pontos kilénbség ebben az esetben korulbeldl egy
teljes év formdlis oktatasnak felel meg.
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2. FEJEZET RANGSOR TABLAZATOK

3. Rangsor tablazat Egészség-egyenlbtlenségek

Ausztria 23.64
Németorszag 24.76
Svaijc 24.95
Norvégia 25.15
Dania 25.50
Finnorszag 25.89
Portugalia 26.39
Hollandia 26.74
Csehorszag 26.84
Spanyolorszag 27.31
Gorogorszag 27.37

- O

Az adatok forraséat és a megjegyzéseket lasd a 46. oldalon.
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Egy vagy tobb egészségligyi panasz, napi
rendszerességgel

17.7
19.6
16.3
14.9
17.6
15.0
17.7
19.9
25.3
23.9
27.9
25.7
23.8
28.2
23.8
18.7
23.3
22.2
21.4
21.0
23.8
191
30.7
22.6
23.0
30.6
21.8
30.5
241
30.7
22.6
31.2
27.4
53.3
29.7

panaszai és azok kozott, akik az
atlaghoz tartoznak. Ezutan ezt a
kulénbséget Osszeveti mindkét
csoporttal egyenként: vagyis
viszonyitja a rendszeresen
egészségugyi panaszoktdl szenvedd
gyermekekhez, majd az atlagos
gyermekekhez. igy kaphaté meg a
relativ mutatd, amely megmutatja,
hogy a rosszabb helyzetben lévd
gyermekek mekkora lemaradasban
vannak az atlagos egészségugyi
allapotu gyermekekhez képest.

A 3. Rangsor tabléazat azon
gyermekek aranyat is megmutatja,
akiknek napi szinten egy vagy akar
tobb egészségulgyi panaszuk is van.
Ez jelzi, hogy az egyes orszagokban
mekkora az aranya azoknak a
gyermekeknek, akiknek sajat
értékelése szerint rossz az
egészségugyi allapota.

A mérésekrol tovabbi részletek ,Az
adatok értelmezése: 3. Rangsor
tablazat - Egészség”
szbdvegdobozban olvashatdak.

Legfontosabb eredmények:

» A gyermekek 6nbevallason nyugvo
egészségugyi allapotat mérd relativ
egészség-egyenldtlenség mutatd a
vizsgélt 35 orszégban atlagosan 29
szazalékos.

» A legkisebb relativ egészség-
egyenldtlenség mutatok
Ausztridban (23,6 szazalék),
Németorszagban (24,8 szazalék)
és Svajcban (25 szazalék)
talalhatéak. Dania, Finnorszag és
Norvégia szintén viszonylag kis
eltérést mutat az dnértékelt
egészségugyi allapot kapcsan.

» A legnagyobb relativ egészség-
egyenlétlenségek Izraelben (38,9
szazalék) Torokorszagban (34,5
szézalék) és Lengyelorszagban
(34,1 szazalék) talalhatoak.

» Térékorszagban a gyermekek tobb
mint fele, Bulgaridban,
Franciaorszagban, Izraelben,
Olaszorszagban, Maltan és

»

»

Romaniaban a gyermekek
kérdlbelll egyharmada
panaszkodik az egészségérdl napi
rendszerességgel.

A 3. dbra 6sszeveti a a

gyermekek atlagos gyermekekhez
képest mért egyenlbtienségét és az
egeszseguligyi panaszok
gyakorisagat az egeszsegugyi
panaszok gyakorisagaval.

2. FEJEZET RANGSOR TABLAZATOK

3. dbra Relativ egészség-egyenlbtlenség rés és napi egészséguigyi panaszok
legrosszabb egészségi dllapotu .

A jobb felsd negyedben 1évé
orszagok az atlagnal jobban
teljesitenek mindkeét tekintetben,
mig a bal alsé negyedben szerepl6
orszagok az atlagnal rosszabban
teljesitenek, mindkét szempontbadl.
Egyedul Torékorszag az, ahol
egyszerre nagyaranyu a
legrosszabb egészségi allapotuak

Egy vagy tébb egészségligyi panasz naponta

Tobb panasz

egyenldtlensége és a legrosszabb o
Magasabb egészség-egyenlétlenség rés

helyzetben 1évdk egyenlétlensége
€s az egészségugyi panaszok
gyakorisaga is rendkivdli. (bal alsé
negyed).

Relativ egészség-egyenlétienség rés

Forras: HBSC 2014. Lasd a 44. oldalon — 3. Rangsor tablazat .
Megjegyzés: 2010-es adatok lIzraelrdl, Toérokorszagrol és az Egyesiilt Allamokrol

Az adatok értelmezése: 3. Rangsor tablazat — Egészség

A 3. Rangsor tablazat az iskolaskord gyermekek
egészségmagatartasarél szold kutatas (Health
Behaviour in School-aged Children - HBSC)
2013/2014-es adatfelvételének adatait hasznalja.

Ez a téablazat az 6nbevallason alapuld egészséglgyi
panaszok alapjan rangsorolja az orszagokat,
méghozza gy, hogy eloszlasanak alsébb
egyenlétlenségeit demonstralja. A 11, 13 és 15 éves
tanulokat arrél kérdezték, hogy az elmdult hat
hénapban milyen gyakran tapasztaltak az alabbi
pszichoszomatikus tUneteket: fejfajas; hasfajas;
hatfajas; lehangoltsag; irritéltsag vagy

ingerlékenység; idegesség; alvasi zavarok; szédulés.

A vélaszadési lehet6ségek a kévetkez6k voltak:
,Szinte minden nap,” ,egy héten tébbszor,”
,majdnem minden héten,” ,majdnem minden
hénapban,” ,ritkan vagy soha.” A vélaszok
Osszegzesével egy olyan Osszetett skalat kapunk,
amely az énbevallason alapulé egészségugyi
panaszok dssz-gyakorisagat rogziti. 0 és 32 kdzotti
értéktartomanya van, ahol a 0 mind a nyolc
egészségugyi tlinet gyakori megjelenésének felel
meg, a 32 pedig annak, hogy a gyermeknek nincs
semmilyen egészséglgyi panasza.

Ezt a skalat hasznalva, kiszamithatjuk az egyes

orszagok relativ egészség- egyenlétlenség mutatojat,

azaltal, hogy 6sszehasonlitjuk az aranylag gyakori
egészségugyi panaszokkal él6 gyermeket (a median
alatti k6zepérték) és az ,atlag” gyermeket (a median
érték kordl) a kettejuk kozott 16ve egészség-
egyenl6tlenség mértékével. Ez az indikator
megmutatja, hogy mennyire maradnak le a
legrosszabb helyzetben [évd gyermekek az altagos
gyermekekhez képest.

Példaul Ausztridban, a legrosszabb jdvedelmi
helyzetben |évd gyermekek esetében az
egészségugyi skalan 23,6 szazalékkal alacsonyabb
értékeket latunk, mint a mediannal 1évé gyermek
esetében, azaz 6k sokkal gyakrabban szamolnak be
egészségugyi panaszokrol.

Az egyes orszagokban a relativ egészség-
egyenl6tlenségi szakadékkal gyakran egydtt jar azon
gyermekek magas aranya, akik naponta egyszer
vagy tébbszor is tapasztalnak tineteket — ez az
egészségugyi allapot rendkivil sulyos helyzetét jelzi.

A HBSC felmérése szamos egészségugyi indikatort
alkalmaz. Az 5. fejezetben nemcsak az énbevalldsos
egészségugyi panaszok kapcsan mért adatokat
elemezzik részletesebben, hanem a fébb
egészségmagatartasokat (mint a kilonb6zé ékezési
szokasok és a mozgas) is.
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2. FEJEZET RANGSOR TABLAZATOK

4. Rangsor tablazat Az élettel val6 elégedettség egyenlbtlenségei

> Relativ élettel valo | Az élettel valé elégedettség mértéke 4-es
elégedettség mutat6| vagy annal alacsonyabb
- a4

1 Hollandia 24.03
2 Ausztralia 24.34 ] 45
3 Dania 25.12 ] 57
4 Gorogorszag 25.72 ] 45
5 Romania 26.06 - 4.8
6 Lettorszag 26.09 I 6.4
7 Svajc 26.32 N 5.4
8 Norvégia 26.35 - 4.5
9 Ausztria 26.90 e 5.2
10 Esztorszag 26.95 e 53
11 Finnorszag 27.01 I 57
12 Szlovénia 27.21 ] 56
5 I 6.3
S ] 02
2 I 8.0
Ean . 54
Az adatok forrésat és a megjegyzéseket lasd a 46. oldalon
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A 4. Rangsor tabldzat aszerint
rangsorolja az orszagokat, hogy
mekkora a relativ kilénbség a
gyermekek életikkel vald
elégedettségiket illetéen. A mérés
megmutatja, hogy azok, akik a
legkevésbeé érzik magukat j6, mennyire
maradnak le a tarsaiktol.

A 4. Rangsor tablazat mutatja azon
gyermekek aranyat is, akiknek nagyon
alacsony az életlkre adott értékelése az
egyes orszagokban — tehat azokét, akik
4-es, vagy alacsonyabb értékelést adtak
egy 0-tél 10-ig terjedd skalan.

A mérésekrdl tovabbi részletek , Az
adatok értelmezése: 4. Rangsor tablazat
-Az élettel valo elegedettség”
szbvegdobozban olvashatdak.

Legfontosabb eredmények:

» Az atlagos” gyermekek 10-bél
8-asnak értékelik életiket majdnem
minden orszagban, az élettel vald
elégedettség rangsor legaljan l1évd
gyermekek joval tarsaik mogott
maradnak — értékelésuk tipikusan,
10-b8l 2,5 és 3 pontérték kdzott
mozog.

» Az eloszlas aljan 1évd gyermekek
Toérokorszagban vannak a leginkabb
elmaradva térsaiktdl, ahol a relativ
elégedettség mértékében mért
kulénbség 36 szazalékos.
Lengyelorszagban és
Csehorszagban is 30 szazalékot
meghaladd kulénbségérték mérhetd.

» A legkisebb relativ elégedettségi
kilénbség kulénbség (24 szazalék)
Hollandiaban talalhato, mig
Ausztrélidban és Danidban is
viszonylag alacsony, 25 szazalék
kordli. Ez azt jelenti, hogy Daniaban
az eloszlas alsd szegmensében
talalhatd gyermekek élettel vald
elégedettség eredményének
kdzépértéke az atlagos gyermekek
értékének 75 szazaléka.

» Fontos eltéréseket figyelhetlink meg
orszagok kdzott is azon gyermekek
aranyat tekintve, akik nagyon
alacsonyan, 10-bdl 4-esre vagy az
alatt értékelték életiket. Ennek a
csoportnak az aranya Hollandidban
4,4 szazalék korul, mig

»

Torékorszagban 15,3 szazalék
kérdl mozog.

A 4. dbra az orszagokat négy
negyedbe csoportositja, és ahogy
korébban is, a fels6 jobb
negyedben szereplbk jobban

2. FEJEZET RANGSOR TABLAZATOK

4. dbra Relativ élettel val6 elégedettség mutatéd

teljesitenek az atlagnal mind az
eloszlas aljanak egyenlétlensége,
mind az alacsony elégedettségi
gyermekek aranyanak tekintetében.
Az élet-elégedettség esetében ez
a két tényezd szorosan
Osszekapcsolodik, mivel a legtdbb
orszag vagy a jobb felsd vagy a
bal alsé negyedben helyezkedik el.
alacsonyabb a kulénbség a
legelégedetlenebb és az atlagos
gyermekek kozott, azoknal inkabb
alacsonyabb aranyban fordulnak
el6 olyan gyermekek, akik életiket
10-b8l 4-esre vagy az alatt értékelik
és ez forditva is igaz — azokban az
orszagokban, ahol az eloszlas alsé
egyenlétlensége nagyobb, az
alacsonyra értékel6 gyermekek
aranya is nagyobb lesz.

Magasabb elégedettség

Alacsonyabb elégedettség

Magasabb elégedettség

Alacsonyabb elégedettség

Forras: HBSC 2014. See page 44 - League Table 4. ’
Megjegyzés: 2010-es adatok Izraelrdl, Térokorszagrol és az Egyesiilt Allamokrol.

Az adatok értelmezése: 4. Rangsor tablazat — Az élettel val6 elégedettség

A 4. Rangsor tablazat Az iskolaskoru gyermekek
egészségmagatartasa (HBSC) kutatas 2013/2014-es
hullamanak adatai hasznalja (lasd 44. oldal).

Az élettel vald elégedettségre mért eredmények arra
épulnek, hogy a gyermekek hogyan értékelték sajat
életminéséguket egy 0-tél (,a szamodra leheté
legrosszabb élet”) 10-ig (,a szamodra lehetd legjobb
élet”) terjed® skalan.

Az egyes orszagokban a relativ élettel valo
elégedettség kuldnbség az az eltérés, amelyet ugy
kapunk meg, hogy vesszUk az alacsony szubjektiv
értéket adott gyermekek atlagos értékelésének és az
,atlag” gyermekek atlagos értékelésének
kuldnbségét, majd ezt 6sszevetjuk mindkét
csoporttal egyenként: viszonyitjuk az alacsony

értékelést adott gyermekekhez, majd az atlagos
értékelést adott gyermekekhez is. Ez adja meg a
rést, a median-hanyadost, és jelzi, hogy mennyire
maradnak le tarsaiktél azok, akiknek relative
alacsony az elégedettségi szintje.

Példaul Hollandiaban az elégedettség-eloszlas
legaljan lévé gyermekek pontértéke 24 szazalékkal
alacsonyabb, mint az ,atlagos” gyermekeke.

A 4. Rangsor tablazat megmutatja azoknak a
gyermekeknek az arényéat az egyes orszagokban,
akik élettel val6 elégedettséguiket 10-bdl 4-esre vagy
annal rosszabbra értékelték. Ezen keresztul lathatjuk,
hogy az egyes orszagokban mekkora az alacsony
értékelés gyakorisaga.
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2. FEJEZET RANGSOR TABLAZATOK

5. Rangsor tablazat Az egyenl6tlenség dimenzibit 6sszesitd rangsor

. > L Elettel valo o
4 8 3
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Az adatok forrasat és a megjegyzéseket lasd a 46. oldalon
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Az 5. Rangsor tablazat 6sszefoglalja a
gyermekjollét eloszlas aljanak
egyenlétlensége kapcsan kapott
eredményeket az egyes orszagokra
lebontva. Tartaimazza minden egyes
orszag jévedelem, oktatas, egészség
és élettel val6 elégedettség
rangsorban elért ,helyezését” és egy
Osszesitett rangsort jelez az orszagok
helyzetérdl a négy dimenzié alapjan.

Azok az orszagok, amelyeknél kettd
vagy annal tébb gyermekjolléti
értéktartomany mérési indikatorai is
hianyoznak, nem kerUltek be az
Osszesitett rangsorba, de a rangsor
tabla aljan szerepelnek.

Legfontosabb eredmények:

» Dania szerepel az ¢sszesitd
tablazat legtetején. Ebben az
orszagban viszonylag alacsony a
legrosszabb helyzetben 1évo és az
atlagos gyermekek kozétti
egyenlétlenség, mind a négy
gyermekjoliéti értéktartomany
esetében. Ez az egyetlen olyan
orszag, amely mind a négy
dimenzié mentén mért rangsor
tablazat fels6 egyharmadaba kerdilt.
Dania legrosszabb besorolasa az
oktatas terén volt, ahol a 8. helyet
érte el.

» Finnorszag, Norvégia és Svajc
osztozik a masodik helyen az
Osszesitett tAblazatban. Ezek az
orszagok mindegyik rangsorolasnal
a felsé egyharmadba kerltek -
kivéve az oktatast.

» lzrael és Torokorszag helyezkedik
el az 6sszesitett tabla legaljan. It

»

»

2. FEJEZET RANGSOR TABLAZATOK

magas a legrosszabb helyzetben
lévo és az atlagos gyermekek
kdzotti egyenlétlenség minden
olyan gyermekjolléti dimenziod
esetében, amelyekrél vannak
elérhetd adataink.

A vilag leggazdagabb orszagai
kdzUl néhany csak az dsszesitett
tabla alsé harmadaban kapott
helyet, ideértve harom orszagot a
hetek csoportjabdl (G7
orszagokbdl): Kanada (26.),
Franciaorszag (28.) és Olaszorszag
(32.). Tovabba az Eurdpai Uniod
egyik orszaga - ahol a
legmagasabb az egy fére jutd
jévedelem — Luxemburg, a 29.
helyen végzett.

A 9. sz&mu Eves Jelentés a
legrosszabb helyzetben 1évé
gyermekek egyenlétlenségeit a
gazdaséagi valsag elbtt vizsgalta. A
két jelentés dsszesitd tablazatanak
egybevetésével megéllapithatjuk,
hogy Franciaorszag, Izland és
Svédorszag veszitettek eddig
poziciojukbdl az elmult évek soran:
Franciaorszag korabban az
Osszesitd tablazat kdzepén
helyezkedett el, mig most az als6
egyharmadaban; Izland és
Svédorszag kordbban az ¢sszesitd
tabla tetején volt, most épphogy az
alsé egyharmad felett kaptak
helyet. Bar kdzvetlen
6sszehasonlitast nem
alkalmazhatunk a két jelenteés
kozott, mivel a mérési eszkdzok
nem teljesen egyeznek.
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3. FEJEZET JOVEDELEM

JOVEDELEM

A jovedelemrés kiszélesedett a
fejlett orszagok tébbségénél

Arra a kérdésre, hogy hogyan alakult
a jovedelemegyenlétlenség az eimult
néhany évben, orszagonként eltéro,
kilénbdzd magyarazatokat
talalhatunk. Példaul annak az
eredménye, hogy a jdvedelemeloszlas
aljan lévok jovedelmei gyorsabban
nének, mint az eloszlas kézépsd
részén, egy duplan pozitiv helyzet,
mivel ebben az esetben fejlédésre és
a legrosszabb helyzetben 1évok
egyenlbtlenségének csokkenésére
lehet szamitani. Ugyanigy igaz forditott
esetben is, ha a 10. percentilisben
lévé jbvedelmek gyorsabban
cstkkennek, mint a medianértékeé,
akkor az egyenlétienség kiszélesedik
és a legszegényebb gyermekek még
jobban lemaradnak.

Az 5. dbran az orszagokat 6t
csoportba soroltuk, hogy lathatéva
valjon, mi okozta az
egyenlétlenségekben mutatkozd
véaltozasokat 2008 és 2013 kdzott. Bar
ezek az eltérd trendek 'valos’
jévedelemvaltozasokon alapulnak,
ugy, mint az inflacios hatas,
6nmagukban nincsenek hatassal a
relativ jévedelmi résre.

A j6vedelem-eloszlas also
szegmensében lévdk egyenl6tlensége
a vizsgalt orszagok tobb mint felénél
megnétt: 37-bél 19 esetében legalabb
1 sz&zalékponttal nétt a relativ
jévedelemi rés 2008 és 2013 kdzott.
Ezeknek az orszagoknak a
kétharmadaban jelentésen megnétt az
egyenl6tlenség aranya is, meghaladva
a 2 szazalékpontot.

Az 5. dbra a kbvetkezOket mutatja:

» A 10 orszag kozul, ahol a relativ
jévedelmi rés legalabb 2
szazalékponttal szUkult 2008 és
2013 kozott, csak négy orszag —
Csehorszag, Finnorszag, Korea és

<

<

<

Svaéjc —esetében okozta a
csokkenést az oll6 ,pozitiv”
zarodasa: vagyis, csak ebben a
négy orszagban néttek a
legalacsonyabb jévedelmiek és a
median jévedelmiek bevételei
egyszerre, méghozza ugy, hogy a
legalacsonyabb jovedelmUek
bevételei néttek gyorsabban.

A masodik csoportba sorolt
orszégokban a relativ jovedelmi rés
csokkent, mivel a median jévedelem
csokkent, mig a 10. percentilisbe
tartozo jovedelmek vagy lassabb
Utemben csokkentek (mint
frorszagban, Litvaniaban és
Luxemburgban), vagy valtozatlanok
maradtak (mint az Egyesult
Kirdlysagban és az Egyesult
Allamokban) vagy még néttek is
(mint Mexikéban).

Kanadaban, Franciaorszagban,
Izraelben, Szlovéakiaban és
Svédorszagban a relativ jdvedelmi
rés nétt, mivel a median jdvedelem
ndvekedett vagy legaldbb
valtozatlan maradt, mikdzben a 10.
percentilisbe tartozok jévedelme
sokkal lassabban gyarapodott vagy
inkabb csokkent - ezaltal
kiszélesitve az eloszlas also és
kdzépsd része kdzti szakadékot.

Az egyenlétlenség legnagyobb
aranyu — legalabb 5 szazalékpontos
— névekedése négy dél-eurdpai
orszagban (Gordgorszag,
Olaszorszag, Portugélia és
Spanyolorszag) és harom kelet-
europai orszagban (Magyarorszag,
Szlovakia és Szlovénia)
tapasztalhatd. Ezekben az
orszagokban (kivéve Szlovakiat) a
gyermekek median haztartasi
jévedelme lecsdkkent, de a 10.
percentilisben lévok jovedelme
sokkal drasztikusabban zuhant,
ezzel a legszegényebb gyermekek
még inkabb hatra maradnak.
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A szocidlis transzferek szamitanak

A munkaer6-piac kulcsszerepet jatszik
a gyermekes haztartasok
jovedelmének forméalasaban —
kilbndsen gazdasagi valsagot
kévetben, amikor a munkanélkuliség
és alulfoglalkoztatottsag mértéke
megndvekszik. A munkanélkuli/
keresettel nem rendelkezd
haztartasokban élé gyermekek
felUlreprezentaltak az j6vedelem-
eloszlas alsé tizedében mindegyik
eurépai orszagban. Bulgéridban a
legszegényebb decilisben l1év6
gyermekek tobb mint 75 szazaléka él
munkanélkuli/keresettel nem
rendelkezd haztartasban, mig
Belgium, Gérégorszag,
Magyarorszag, lrorszag és Szlovakia
esetében ez 60 szazalék.

A transzferek el6tti és utani
jovedelmek dsszehasonlitasa az
eurdpai orszagoknal, melyet a 6. dbra
tartalmaz, meger6siti azt a tényt, hogy
a szocidlis transzferek igenis fontos
szerepet jatszanak a gyermekek
kdzotti relativ jovedelemrés
lecstkkentésében a fejlett
orszagokban. Valdban ezekben az
orszagokban a
jovedelemegyenl6tlenség nagyobb a
szocidlis transzferek el6tt, mint a
transzferek utén, de annak mértéke,
hogy mennyire csékkentik a szocidlis
transzferek a jévedelemrést
meglehetbsen eltéréek Eurdpa-szerte.

{rorszagban és az Egyestilt
Kiralysagban a szocidlis transzferek
kozel a felére csokkentik a relativ
jévedelemrést. Ezen jelent6s szocialis
transzferek nélkul ennek a két
orszagnak a jévedelemrése Eurdpa
legmagasabbijai kozé tartozna. Méas
orszégokban, kildndsen Bulgériaban,
Gorogorszagban, Olaszorszagban és
Portugdlidban a transzferek elbtti és
utani jovedelemrések nagyon
hasonldak. Az &sszehasonlitas azt

mutatja, hogy ezekben az
orszagokban jellemz6 leginkabb a
magas egyenlétlenség az eloszlas
legaljan és kdzepeén elhelyezkedd
emberek kozott.

Nagyobb jévedelemkilénbség,
nagyobb mértékl szegénység
és nélkulozés

A gyermekek jovedelem-eloszlas
egyenldtlenségének parhuzamos
vizsgélata a monetaris
gyermekszegénységi és az anyagi
deprivacios rataval teljesebb képet
ad a gyermekek életszinvonalanak
valtozésairdl. Ahogy az a 2.
Fejezetben is megtalalhato, a relativ
jévedelemkuldnbség és a
gyermekszegénység szorosan
Osszeflggnek: azokban az
orszagokban, ahol nagyobb a
j6vedelem-eloszlas egyenlétlensége
az eloszlas alsé szegmenseiben
|évdk esetében, ott altalaban
magasabb a gyermekszegénység
aranya is (és ez igaz vice versa,
alacsonyabb jovedelem-eloszlas
egyenldtlensége altalaban
alacsonyabb mértéki
gyermekszegénységet jelent). Mégis
a relativ jévedelmet mérd statisztika
nem feltétlen jelenti azt, amit sugall,
hogy alacsonyabb jévedelembdl kell
megélni eqy gazdag orszagban. Az
anyagi deprivacio elemzése segithet
abban, hogy jobban megértsik a
j6vedelem-eloszlas aljan 1évé
gyermekek helyzetét.

A gyermekek deprivéltak, ha a
haztartasukban, amelyben élnek,
nem tudnak a megfeleld
életszinvonal biztositasahoz
szUkséges alabbi 9 tétel kozul
legalabb harmat megengedni: 1)
nem vart koltségek fedezése; 2)
évente egyszeri, az otthontdl tavoli
egyhetes nyaralds lehetésége; 3)
lakbér, jelzélog vagy kdztzemi
szamladijak elmaradéasanak

3. FEJEZET JOVEDELEM

5. abra A j6vedelmi egyenlétlenségek valtozasai

Relativ Relativ
jovedelmi jovedelmi
rés 2008 rés 2013

Valtozas

2008-2013

Orszagok, ahol a 10. percentilis a mediannal gyorsabban nétt (és az dsszteljesitmény nétt)

Koreai Koztarsasag 51.1 45.7
Svéjc 42.4 39.6
Csehorszag 421 39.6
Finnorszag 40.5 38.3

Orszagok, ahol a 10. percentilis a mediannal lassabban csékkent

Egyestlt Kirdlysag ~ 48.1 39.9 e
frorszag 46.7 415 -
Luxemburg 455 41.2 -
Mexiké 68.4 65.0 [ |
Egyestlt Allamok ~ 61.1 58.9 [ |
Litvania 56.9 54.8 [ ]
Orszagok, ahol a relativ kilénbség nem valtozott (+/-2 pont)
Ausztrélia 46.5 447 B
Izland 39.2 37.8 B
Lettorszag 60.9 59.7 B
Uj-zéland 476 465 [ |
Ausziria 427 419 |
Norvégia 36.6 37.0

Belgium 47.9 48.4

Németorszag 42.6 43.1

Dénia 38.5 39.5

Lengyelorszag 50.7 51.8

Hollandia 39.4 40.6

Bulgaria 65.7 67.0

Romania 65.6 67.1

Malta 46.5 48.2

Orszagok, ahol a 10. percentilis lassabban nétt, mint a median
Franciaorszag 41.4 43.9

Kanada 50.3 53.2

Izrael 61.6 64.6

Svédorszag 41.4 46.2

Szlovakia 46.2 54.2

Orszagok, ahol a 10. percentilis gyorsabban cstkkent, mint a medial
Esztorszag 52.7 55.5

Ciprus 42.4 47.2

Portugalia 54.8 60.2

Magyarorszag 42.6 48.3

Szlovénia 40.7 47.3

Spanyolorszag 55.9 62.6

Olaszorszag 52.6 60.6

Gorogorszag 55.6 64.7

Forras: EU-SILC 2008-2013.

Megjegyzés: Az Egyesiilt Allamok, Kanada adatai 2007-2013, Izrael 2007-2012, Mexik6
2008-2012. Nincs elérhet6 trend adat Horvatorszag, Térékorszag, Chile és Japan esetében.
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6. abra Jovedelem egyenl6tlenség és szocidlis juttatasok

Relativ jovedelem | Relativ jovedelem > o . >
J J A rés szazalékos csokkenése a

Orszag rés, szocialis rés, szocialis i : >
juttatas elétt juttatas utan szocialis juttatasok altal i o ) ’ o ) )
T —— 39.9 48.4 7. dbra Deprivalt haztartdsokban é16 gyermekek szazaléka
irorszég 763 41 5 _ 456 ’I OO ....................................................................................................................................................................................................................
Belglum 822 484 _ 4-11 90 ...............................................................................................................................................................................................
lzland 63.6 37.8 e e Y SO AP SV SOUUO OO OOV SV CUPO VU0 OV MUY OO U PO NUOO PO SO PO IO RSO OO OO OO RO OO OO OO
Ausatria 68.9 419 R 302 S S 0 O A O A O
Norvégia 605 37.0 ] 38.8
Magyarorszég 761 483 _ 365 \ﬁ 60 .........................................................................................................................................
Franciaorszég 685 439 _ 359 Rz J R S R T O e s e e S
Dénia 61.4 395 ] 35.6 B 40 1|
Finnorszag 58.2 383 I 34.1 30 porddd o L] | |
Luxemburg 61.3 41.2 _ 32.8
20 I ! | I | I
Svédorszag 67.7 46.2 ] 317
Németorszag 62.9 431 I 315 10 .- .
Malta 68.1 482 ] 29.2 o - -

’ L T D E S S DD D DE T DD DD D D g D D 8 8 2 8 O DT O C
Holandia %3 ‘06 I G S S SRR RS EERERRRRRERREENEREERE
Litvania 75.2 54.8 I 271 ¥t 852 55 5¢° 5505656566898 =c5= 203855 L5 5 3
Szlovénia 63.0 473 I 250  Kisebb jovedelmi x <z 2 g8 BT g Haae” 2T 8 B FJeEg®

' ' ' SHlensé 3 3 = 5 5 sw 82 g 5 & s 8
Horvatorszag 68.8 546 ] 206  egyenldtlenség, nagyobb 8 s 8 & - © 3
Svajc 48.9 39.6 ] 190  9vermek jollét S
Esztorszag 67.9 55.5 - 18.2 Azt, hogy hogyan fligg 0ssze a [ gyerekek a legszegényebb jévedelmi decilisben @ minden gyerek
Spanyolorszag 75.2 62.6 ] 16.7 jovedelem vonatkozasaban
Lengyelorszag 61.7 51.8 B 16.2 legrosszabb helyzetben lévék Forras: EU-SILC 2013.
Bulgaria 78.3 67.0 [ 145 alakulasa az 4ltalanos gyermek
Csehorszag 463 39.6 e 144 jOlliéttel, a 8. dbra mutatja meg,
Lettorszag 69.0 59.7 - 135 amely a 2013-ban publikalt 11.
Ciprus 545 472 - 13.4 szamu Eves Jelentés (Report Card
Szlovakia 62.3 54.0 - 13.0 11) tébbdimenzids gyermek jolléti
Romén 250 67 1 - 16 indexét jeloli. Azokban az 8. abra Relativ jdvedelmi rés és éltalanos gyermek jollét (2009)
omania o o 5 :
Olaszorszag 645 60.6 . 60 F)Hrszagok‘ban, ah(,),l nag%/obb a D
Portugélia 62.5 60.2 ] g  lovedelmi egyenldtienség,
e 66.3 64.7 I o alacsonyabb a gyermek jollét is.
Az itt bemutatott adatok
Forras: EU-SILC 2013. alatamasztjak, hogy a magas relativ
jévedelmi rést nem egyértelma, %
hogy a politikai déntéshozok %
elkertilése; 4) minden masodik nap Iévékhdz mérten, nagyobb az hatekonyan kezelni tudjak a g
hust vagy fehérjét tartalmazo étel anyagi deprivacio mértéke is. jévedelmi egyenlétlenség &
fogyasztasa; 5) megfelelden felfltott . . . 5 dse é 4 6
%y i ) ) 97 ) TV- A 7. 4bra mutatja, hogy minden C.SOKKGTGSG erd.ek,eb.en, es fa
ott on,.6) mosogep; ,) szines TV; 8) olyan eurépai orszagban, ahol a kisebb jovedelmi rés jobb minden ) .
telefon; 9) maganauto. gyermekek az alsd Jovede|m| gyermek szamara. A déntéshozok ) RO
Habar a nemzeti ¢ssztermék jelentds  decilisben vannak, inkabb kétséget kizaréan nehézségekkel
szerepet jatszik az anyagi deprivacié  szenvednek anyagi deprivaciotdl, szembesUinek a gazdasagi B e
alakulaséban, Eurépaszerte szoros mint a teljes gyermek lakossag. vélsagot kovetden a koltségvetés 20 40 50 60 2
_osszefugge§ m,utatk02|k arelativ Bulg:flrl.a,ban, Magya}rorslzagon és egyensulyban tartasa soran, de a olativ ovedelmi rés
j6vedelem rés és az anyagi Romaniaban, 90 szazalék felett van legszegényebb gyermekes !

“ g ag w_ 2 o . 2—
deprivacio kozott a gyermekes a legals¢ decilisben az anyagi . . . R*=0.60
. . . S . haztartasok jévedelmének
haztartasokban. Azok az orszagok, deprivacioban érintett gyermekek csdkkentését célzd érvek nem
e A R < Forras: Bradshaw, J. (2015): Childpoverty and well being in international perspective. In E. Fernandez, A. Zeira, T.
akiknél nagyObb a J_Ovedelml res a aranya. elfogadhatdak Vecchiato and C. Canali (eds): Theoretical and Empirical Insights into Child and Family Poverty. Springer International,
legrosszabb anyagi helyzetben g : Cham. Switzerland, pp. 59-70. EU-SILC 2009.
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4. FEJEZET:
OKTATAS

Csdkkent az oktatési
egyenldétlenség aranya az
orszagok tébbségében

Lényeges kérdés megvizsgalni,
hogy az elmult években cstkkent-e
az egyenl6tlenség. Mindehhez azt
fontos attekinteni, hogyan valtoztak
az iskolai végzettségbeli
kUldnbségek, ami pedig
megmutatja, mi tértént az oktatas
terlletén jelentkez6 hatranyok és az
alacsony iskolazottsag
leklzdésében. Példaul a
teljesitménybeli egyenlétienségek
megszUintetése elérhetd, ha a
rosszabbul teljesité gyermekeket
Jfelhozzak”, ezzel kozelitve
eredményeiket az atlaghoz.
Azonban ez ugy is lehetségessé
valik, ha lecstkkennek az
atlageredmények, de kbzben a lista
végén allok eredménye nem
véltozik (vagy akar tovabb romlik).

A 9. dbra mutatja a 2006 és 2012
kozotti PISA-felmérés olvasasi
vizsgélatainak eredményeiben
szerepl6 egyenldtlenségek
alakulasat. Ez alapjan, az orszagok
tébbsége pozitiv fejlédést mutat az
olvasasi/szbvegértési képességbeli
kulbnbségek csdkkentése
tekintetében. Az orszagokat 6t
kategoriaba osztotték, attol
fuggben, hogyan véltoztak az
egyenl6tlenségek. Kulondsen azok
az esetek érdekesek, ahol amellett,
hogy a median javult, a
teljesitménybeli kulonbségek
csOkkentek. Ez a mindenki szamara
legeldnydsebb forgatékonyv az
atfogo fejlédés és a legrosszabb
helyzetben 1évdk egyenl6tlenségek
megszUintetésének szempontjabdl.

A 9. abran jelzett f6bb csoportok az
alabbiak:

» Orszagok, amelyek csdkkentették
az egyenlétlenségeket, mikdzben
javult a median is. A j6 hir, hogy
38 orszaghdl 20 ebbe a
kategodriaba esik. A legnagyobb
fejlédést Chilében,
Csehorszagban,
Németorszagban és Mexikdban
érték el, habar Csehorszagban
és Mexikdban alacsony maradt a
median a tébbi orszaghoz
képest. Belgium és Németorszag
nagy fejlddést mutatott,
magasabb medianban mérhet6
eredményekkel.

» Orszagok, ahol cs6kkent az
egyenlbtlenség, azonban
csbkkent a median is. Ez csak
Kanadara jellemz6, ahol a
legrosszabb helyzetben lévdk
egyenl6tlenségeinek jelentds
csOkkenése részben az
Osszeredmények csdkkenése
miatt tortént.

» Orszdagok, ahol névekedtek a
kulénbségek, de a medidn is.
Csupéan Bulgarianal latunk ilyen
véltozast. A gyenge eredményt
elérdket hagytak még lejjebb
csuszni.

» Orszagok, ahol legrosszabb
helyzetben lévék egyenlbtlensége
névekedett, mikézben a median
eredmények is lecsdkkentek. Ez
a legaggasztobb trend, és nem
is igazan gyakori az olvasas
tekintetében. Csupan két magas
j6vedelm orszag tartozik ide:
Finnorszag és Svédorszag.

20 INNOCENTI REPORT CARD 13

Sok orszag csdkkenti az
abszollt oktatasi hatranyokat

A 2. rangsor tablazatban a relativ
teljesitmény kulénbségeket az
oktatas terUletén jelentkezé abszolut
hatranyok indikatoraval egészitették
ki, amelyet lemértek a PISA soran
mért mindharom tantargyban 2.
kompetencia szint alatt teljesitd
gyermekeken. 2012-ben, az OECD
orszagaiban a 15 évesek 28
szazaléka legalabb az egyik
tantargyban, 11,6 szazalékuk pedig
mind harom tantargyban igy
teljesitett (10. abra). A gyermekek,
akik mindharom targyban alul
teljesitettek, nagy valoszinGséggel
mar régota a legalacsonyabban
teljesité csoportban lehettek.

9. dbra A szbvegértés teljesitmény egyenlbtlenségeinek valtozasai

Teljesitménybeli | Teljesitménybeli
m kiilonbség 2006 | kilbnbség 2012 | Vallozas 2006-2012

Orszagok, ahol a 10. percentilis a mediannal nagyobb mértékben nétt (€s az dsszteljesitmény nétt)

Csehorszag
Chile
Németorszag
Mexikd
Belgium
Lengyelorszag
Ausztria
Olaszorszag
Litvania
Torokorszag
Norvégia
frorszag
Egyesult Kirdlysag
Romania
Esztorszag
Portugalia
Japan
Gorégorszag
Svajc
Horvéatorszag

Orszagok, ahol a 10.

Kanada

Dénia
Uj-Zéland
Koreai Kdztarsasag
Hollandia
Lettorszag
Szlovénia
Magyarorszag
Ausztrélia
Izrael
Spanyolorszag
Izland
Luxemburg
Franciaorszag
Szlovékia

Orszagok, ahol a 10.

Bulgéria

Orszagok, ahol a 10.

Svédorszag

153 17 -36.0
133 104 285
158 131 [ ] 276
130 106 [ -24.0
167 144 e 236
139 118 206
151 131 205
163 138 -15.2
131 118 -13.0
120 109 [ ] -11.0
146 135 B -10.7
126 116 -105
142 132 1104
125 115 -10.0
116 106 9.8
140 131 B 9.3
145 136 B 87
148 140 B 8.1
132 126 6.1
123 118 = 5.0
percentilis a mediannal nagyobb mértékben csokkent
132 125 || 75

Orszagok, ahol a teljesitménybeli kulénbség +/- 5 ponton beltl maradt
120 116 B 4.9
147 143 B 4.6
123 19 | 38
136 133 | 3.1
122 120 | 1.8
124 123 | 1.4
131 131 [ 03
130 130 ' 0.0
165 167 i 2.0
125 127 | 2.1
136 138 | 24
143 145 | 24
153 157 | 4.2
146 151 B 47
percentilis kevésbé nétt, mint a median
153 167 | Y
percentilis a mediannal nétt
134 147 | RED
109 131 o

Finnorszag

Forras: PISA 2006-2012. )
Megjegyzés: Az Egyesiilt Allamok esetében nem volt elérheté adat.
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10. abra A 2. kompetencia szint
alatt teljesiték aranya a matematika,
szbvegeértés és a
természettudomanyok teruletén

72% a 2. kompetencia
szint felett
teljesitettek

Szbvegértés
2.6%

2.5%

5.5%

Matematika

Forrés: PISA 2012.
Megjegyzés: 34 OECD orszag sulyozatlan atlaga.
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2. szovegdoboz ,,Ragadés padlé”
a szegény gyermekek kognitiv

fejlodésében: a brit Milleniumi
Kohorsz Tanulmany (Millenium
Cohort Study, MCS) tapasztalatai

A tehetdsebb csaladbdl szarmazé gyermekek harom éves kortél jobban
teljesitenek a kognitiv teszteken (Hansen K. and H. Joshi (2007):
Millenium Cohort Study Second Surve: A user’s guide to initial findings.
Centre for Longitudinal Studies London). Az MCS tanulmanyban 19 ezer,
a ezredfordulén szuletett gyermeket vizsgéltak meg kilenchénapos
koruktol kezdve az Egyesult Kirdlysagban. Vizsgéltak 6ket 3, 5, 7 és 11
évesen, valamint felnétt korukban is fogjak.

Bar a kutatas minden tekintetében minden 10. gyermek esik a kognitiv
képességek eloszlasa legalsd decilisébe, minden gyermek fejl6désének
lehetésége a csaladi hatterétdl fligg. Otéves korukban, az alacsonyabb
jovedelm csaladokbdl szarmazoé gyermekeknek haromszor nagyobb az
esélytk arra, hogy az alsé 10 szazalékban legyenek, mint a magasabb
j6vedelm csaladokbdl szarmazéknak.

A 11. dbra a kutatés adott évében (példaul 3, 5 és 7 éves korban), a
kognitiv képességek alsé decilisében levé gyermekek megoszlasat
mutatja, és azokét, akik az als6 decilisben maradtak, vagy akik a korabbi
vizsgalathoz képest feljebb kertltek. Az alacsonyabb jovedelm(
csaladokbdl szarmazé gyermekek (43%) lényegesen nagyobb eséllyel
ragadnak a lista aljan, mint a jobb jévedelmi csaladokbdl szarmazé
gyermekek (28%), de a kulonbségek kisebbek azok kdzott, akik feljebb
tudnak kertini az alsé decilisbél. Mind a szegényebb, mind a gazdagabb
hattérrel rendelkezok, akik a legalsd decilisbél fejlédnek, csupan egy
vagy két decilist tudnak javitani. Emiatt minden, alacsony kognitiv
képességekkel rendelkezé gyermeknek ,ragados a padlé”, de messze
ragaddsabb azoknak, akik alacsony j6vedelm( csaladbdl szarmaznak.

11. abra A kognitiv képességek mérési eredményeinek
valtozasa az als6 decilishez képest

50
40 :
~ 30 .
hel
©
3
» 20 -
10 I
0 L ,I,.,.,,l,,-,-,_,
alsé 2 3 4 5 6 7 8 9 fels®
decilis decilis

[ Szegény Tehettsebb

Forras: UK Millenium Cohort Study; Bruckauf Z. and Y. Chzhen (2016) 'Poverty and
Children’s Cognitive Trajectories: Evidence from the UK Millenium Cohort Study.
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A 12. abra az abszolut oktatasi
hatranyok véltozgsait mutatja be a
PISA felmérésekben, 38 orszagban
2006 és 2012 kozott. Eszerint:

» A vizsgalt 3 tantargyban teljesitett
legrosszabb eredmények
mértéke leginkabb Bulgariaban,
Izraelben, Romanidban és
Torékorszagban csdkkent.
Azonban ezen pozitiv
fejlemények ellenére, ez a négy
orszag azok kozott maradt,
akiknél 2012-ben, az oktatas
tertletén jelentkez6 abszolut
hatranyok 6sszmértéke magas
volt.

~
<

Csehorszagban,
Németorszagban, Lettorszagban
és Lengyelorszagban csdkkent
azon gyermekek aranya, akik a 2.
kompetencia szint alatt
teljesitettek mind a harom
tantargyban. Ez az el6relépés azt
jelentette, hogy ezek az orszagok
a legfelsé egyharmadba (a
legjobban teljesitdk kdzé)
kertltek 2012-ben az oktatas
tertletén jelentkez6 abszolut
hatranyok szempontjabal.

~
<

Az abszolut oktatasi hatranyok
joforman véltozatlanok maradtak
szamos orszagban 2006 és 2012
kozott. Azok az orszagok, ahol
mindharom tantargyban a 2.
kompetenciaszint alatt teljesitd
gyermekek aranya a
legmagasabb (mint Chile,
Gorogorszag és Luxemburg),
kUzdenek azért, hogy
csOkkentsék a gyengén teljesitok
aranyat.

~
<

Finnorszagban és
Svédorszagban jelentdsen
névekedett azon 15 évesek
széama, akik nem érték el a 2.
kompetencia szintet egyik
tantargybdl sem 2006 és 2012
kozott, ami azt jelenti, hogy egyre
névekszik a hatranyos helyzet(
gyermekek szama ebben a két
orszagban.

Az egyenlbtlenség leklizdése
Osszeegyeztetheté a mindenki
szamara elérhet6 oktatas
fejlesztésével

Amig néhany orszag ,felfele”
menetel (ndvelve az oktatas
szinvonalat és csotkkentve az
oktatas tertletén jelentkezd
lemaradasokat), masok
aggodalomra okot add regressziv
tendenciat mutatnak, az ,alul” 1évo
gyermekek tdmogatasat tekintve.
Az itt 1év6 adatok azt bizonyitjak,
hogy a relativ iskolai teljesitmények
kozti jelentés kulonbségek
elkertlhetéek. A minden terUleten
er6s teljesitmény, mint amit
Esztorszag, Dania és
Lengyelorszag mutat, azt jelzi, hogy
nem kell feldldozni a teljes
oktatasfejlesztést azért, hogy
csOkkentsék a relativ
teljesitménybeli kuldnbségeket vagy
az oktatas teruletén jelentkez6
abszolut hatranyokat.

Ezen jelentés elsddleges célja,
hogy 6sszehasonlitsa a
legrosszabb helyzetben levok
kozotti egyenldtlenségeket az
orszagok kozott. De az orszagon
bellli kildnbségek vizsgélata
azokat a folyamatokat
hangsulyozza, amelyekben a
tarsadalmi egyenlétlenségek
alakitjgk az abszolut oktatasi
hatranyokat. A 2. és a 3.
szbvegdobozok, valamint 7. fejezet
részletesebben foglalkozik ezzel.

4.

12. abra Oktatasbeli hatranyok valtozasai

Romania
Torokorszag
|zrael

Bulgéaria
Mexikd
Portugalia
Lengyelorszag
Olaszorszag
Spanyolorszag
Németorszag
Japan
Lettorszag
Esztorszag
Csehorszag
Svéjc

Litvania
Norvégia
frorszag

Chile
Horvéatorszag
Franciaorszag
Ausztria
Luxemburg
Gorégorszag
Egyesult Kiralysag
Koreai Kdztarsasag
Belgium
Kanada

Dania
Hollandia
Ausztrélia
Szlovénia
Magyarorszag
Izland

Uj Zéland
Finnorszag
Szlovékia
Svédorszag
OECD atlag

Forras: PISA 2006-2012.
Megjegyzés: Az Egyestilt Allamok esetében nem volt elérheté adat.

2. kompetenciaszint
alatti eredmény
mindhéarom
tantargyban (2006)
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3. sz6vegdoboz

Nemi egyenlotlenségek az oktatasban

Az els6 PISA felméréstdl (2000) kezdddéen, a 15 éves
fiuk folyamatosan rosszabbul teljesitenek a lanyoknal
mind matematikaban, mind szbvegértésben és
természettudomanyokban. A legnagyobb kulénbség a
lanyok javara a szévegértésben van: 2012-ben a
lanyok atlagban joval jobban teljesitettek (38 ponttal,
vagy majdnem egy év iskolaévvel) az OECD
orszagokban. A 39 vizsgalt orszagbdl 37-ben a fidk, a
lanyoknal nagyobb valdszinliséggel szerepeltek a
szdvegeértési mérés alsod decilisében.

39-bél 35 orszagban a fiuk nagyobb valészinliséggel
szerepeltek a gyenge teljesitménylek kdzott
mindharom tantargyat figyelembe véve (13. abra).
Mégis, a nemi kulénbségek kisebbek (a lanyok javara)
példaul azokndl, akik a 2. kompetencia szint ala esnek
mindharom tantargyban, mint a szévegértésnél, amin

tagadhatatlanul a fitk oktatasbeli hatranyaira mutat.
Az OECD orszagok kozétt annak valészinlisége,
hogy ebbe a csoportba kertiinek a fitk atlagosan 4
szazalékkal nagyobb, mint a lanyoknal. De
Bulgariaban, Gérégorszagban, Izraelben és
Torokorszagban ez a kilénbség 10-14%. Az eltérés
statisztikailag jelentés minden orszagban, kivéve
Ausztriat, Luxemburgot, Hollandiat és az Egyestilt
Kirdlysagot. A nemek kozotti kildnbség hosszu tavon
is tartésnak bizonyul. Néhany orszagban, ahol
szignifikans volt a véltozas 2006 és 2012 kozott
(példaul Csehorszag, Finnorszag, Litvania és
Svédorszag), az egyenldtlenség névekedett.

13. dbra Nemek kdz6tti kilonbség az alacsony oktatasi végzettség vonatkozasaban

Szazalékpont
N
o

Esztorszag =@
!
Kanada =@~
frorszag *
Belgium gy——
Lengyelorszdg =g
Finnorszag =@

Egyesult kiralysag _

Chile =g
Mexiks =gy

Bulgaria me———

Romania —

Horvatorszag gy

TELPEEIIRIPLED SCTPRIPE S50 222020978 D
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c N 2 Sc 2w =] o TXIFTFOCHOHOEFTI F T D PN oD
T O 0N N Q [N <IN o QL = > L 5 > © = N = > o 2
o - Scap 23N gg2gE25z2Ss 55252 o)
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Forras: PISA 2012.
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A 3. rangsor tabldazat a legrosszabb
helyzetben 1évok egyenlbtlenségeit
mutatja be az dénbevallason nyugvd
egészseglgyi panaszok
tekintetében, 2014-ben. Ez a fejezet
harom tovabbi valtozot - fizikai
aktivitas (testmozgas), egészséges
és egészségtelen taplalkozéas —
mutat be, hogy minél teljesebb
képet kaphassunk a fiatalkori
egészség magatartasformak
véltozasardl. A legrosszabb
helyzetben lévok egyenlétlenségeit
mind a négy indikatorndl ugyanugy
mérik. A relativ kilénbséget minden
orszagnal ugy szamitjak ki, hogy
Osszevetik a viszonylag alacsony
pontszamot eléré gyermekeket (a
median alatti értékek atlaga) az
,atlag” gyermekekkel (median). E
kettd kulbnbségét viszonyitjak a
medianhoz. Ez megmutatja, hogy
az atlaghoz képest mennyire
maradnak le a lista végén szerepld
gyermekek a sajat orszagukban.

A 14-17. abrak a 2002 és 2014
kodzti legrosszabb helyzetben lévok
egyenldtlenségeinek, négy indikator
szerinti valtozasait mutatjak meg.
Az orszagokat ugy csoportositottak,
hogy tisztan latszédjanak a
valtozasok okai. Az elsé csoportba
azok az orszagok tartoznak, ahol a
relativ ktlonbség lecsdkkent, mivel
mind a lista alja, mind a kézepe
fejlédott az évek soran: csak a lista
alja gyorsabban. Ez a pozitiv
forgatokdényv nemcsak atfogd
fejlédést jelent, de lecsokkenti a
legrosszabb helyzetben Iévék
egyenldtlenségeit is. Az orszagok a
masodik csoportban szintén
megtapasztalték a relativ kulénbség
csokkenését, de 6k azért, mert a
kozépso rész gyengult, mikdzben
az also rész fejlédott. A harmadik
csoport orszagaiban a relativ
kuldnbség noétt, mert a kdzépsd

EGESZSEGUGY| PANASZOK ES EGESZSEGMAGATARTAS

5. FEJEZET

EGESZSEGUGYI PANASZOK ES EGESZSEGMAGATARTAS

14. abra Egészség-egyenldtlenségek valtozasai

Relativ Relativ
kilénbség kalénbség Valtozas (2002-2014)
2002 2014

Orszagok, ahol a relativ kulénbség stabil maradt (+/- 2 pont)

Egyestlt Allamok 29.2 28.0 -1.2
Esztorszag 28.8 27.7 -11
Spanyolorszag 27.8 27.3 -0.5
Litvania 29.2 29.3 0.1
Ausztria 23.2 23.6 0.4
Gorogorszag 26.2 27.4 1.2
Magyarorszag 27.3 28.8 16
Egyestilt Kiralysag 27.3 28.9 1.6
Finnorszag 24.0 25.9 1.9
Orszagok, ahol a k6zépsé rész az alsé részhez képest javult

Romania 316 34.0 e 23
Svédorszag 26.2 29.1 e 28
Szlovakia 25.5 29.0 s 35
Portugalia 225 26.4 s 3.9
lzrael 31.2 38.9 L
Orszagok, ahol az alsé rész a kdzépso részhez képest csokkent

Norvégia 23.1 25.2 e 2.0
Luxemburg 28.2 30.3 e 2.1
Bulgaria 27.2 29.4 e 22
Horvatorszag 25.3 27.6 e 2.3
Belgium 25.7 28.1 e 25
Svaic 22.4 25.0 e 2.5
Kanada 26.6 20.3 e 2.7
Lettorszag 25.4 28.6 e 3.3
lzland 27.7 31.1 e 3.4
Olaszorszag 26.4 30.1 _ 3.7
Dania 218 255 e 3.8
Csehorszag 2238 26.8 s 40
Németorszag 20.5 24.8 s 4.3
Hollandia 22.2 26.7 s 46
Franciaorszag 24.4 29.2 _ 4.8
Torokorszag 29.7 34.5 s 49
Szlovénia 22.2 28.3 s 6.1
irorszag 225 28.9 P 64
Méilta 240 306 s es
Lengyelorszag 26.3 34.1 _ 7.8

Forras: HBSC (2002-2014)

Megjegyzés: Izrael és az Egyestilt Allamok, 2002-2010; Bulgaria, Izland, Luxemburg, Roménia, Szlovakia,

2006-2014, Torokorszag 2006-2010.
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rész gyorsabban fejl6dott az also
részhez képest, vagy a kdzépsd
ugy javitott, hogy kézben az alsé
rész gyengult. A negyedik
csoportban az egészséggel
kapcsolatos eredmények mindenhol
romlottak, de a visszaesés a lista
aljan volt nagyobb mértékl. Ez a
jelenség igényli a legnagyobb
odafigyelést.

A relativ kUlonbség 2 szazalékon
beluli valtozasa tul kicsi ahhoz,
hogy realis tendenciat mutasson,
igy csupan ezen érték feletti vagy
alatti valtozasokat vették
figyelembe.

Az egészség-egyenlbtlenségek
névekedtek az orszagok
toébbségében

A vizsgalt évtizedben, egyik
orszagban sem csokkent a
legrosszabb helyzetben lévék
egyenl6tlensége a serduldkori
egészség teruletén. 34 orszagbdl
25-ben az 6nbevallason nyugvo
egészseglgyi panaszok relativ
kuldnbsége 2 széazalékkal vagy
tébbel nétt, mig a tébbi
orszagokban stabil maradt (14.
abra). A legnagyobb mértékben
(legaldbb 6 szazalékkal)
frorszagban, Maltan,
Lengyelorszagban és Szlovénidban
szélesedett a rés, ahol a lista alja
nagyobb mértékben esett vissza,
mint a k6zépso rész, illetve
Izraelben, ahol a kbzépso rész
fejlédott, amig a lista alsé vége
visszaesett. Lengyelorszag és lzrael
helyezkedik el az Egészségugyi
Rangsor legaljan (lasd 2. fejezet, 8.
oldal).

Nem minden gyermeknek azonos
az esélye az egészsége
leromlaséara. A vizsgalt orszagok
tbbbségében a kevésbé jomodu
haztartasokban él6k rendelkeznek a
leggyengébb egészségugyi
eredményekkel. A lanyok és fiuk
kdzti kuldnbségek azonban
nagyobbak, elterjedtebbek és
tartésabbak (ldsd 4. szévegdoboz).

Az egyenlbtlenség a fizikai

PANASZOK

15. abra A fizikai aktivitas teriletén 1év6 egyenl6tlenségek valtozasa

Relativ Relativ > >
m kilonbség 2002 | kiilbnbség 2014 | Valtozas 2002-2014

ES EGESZSEGMAGATARTAS

Orszagok, ahol az alsé rész jobban fejl6dott mint a kdzépsd

Mélta
Finnorszag
Norvégia
Franciaorszag
Spanyolorszag
Bulgaria
Esztorszag
Portugalia
frorszag

Svéjc
Horvatorszag
Csehorszag
Lettorszag
Izland

Belgium
Egyestilt Allamok
Magyarorszag
Hollandia

Orszéagok, ahol a relativ kilénbség nem valtozott (+/- 2pont)

Szlovékia
Dania
Luxemburg
Kanada
Egyesult Kiralysag
Ausztria
Litvania
Szlovénia
Svédorszag
Gorogorszag
Németorszag

Izrael

Orszagok, ahol a kdzépsé rész jobban fejl6doétt, mint az alsé

Lengyelorszag

Romania

Orszéagok, ahol az als6 inkabb romlott, mint a kézépsd

Olaszorszag

Toérékorszag

64.6 55.6
51.0 42.5
55.7 47.6
58.3 50.3
51.4 451
56.9 51.1
52.8 47.8
51.0 46.9
49.8 46.1
48.7 45.3
50.1 46.8
49.3 46.2
49.6 46.5
50.3 47.7
51.5 49.2
54.3 52.1
54.4 52.3
49.4 47.5
49.6 47.7
51.8 50.3
49.4 48.2
47.9 46.9
47.7 47.3
47.3 47.0
48.1 47.9
47.7 48.2
47.9 48.6
50.3 51.2
46.8 47.7
61.8 62.9
45.6 48.5
556.9 58.8
54.2 56.8
5515 60.9

Forras: HBSC 2002-2014. i
Megjegyzés: Izrael és az Egyesult Allamok, 2002-2010; Belgium, Bulgéria, Izland, Luxemburg, Romania,
Szlovékia, 2006-2014; Toérokorszag 2006-2010.
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-9.0
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-8.1
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-6.3
-5.8
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-4.1
-3.7
-3.4
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-3.1
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-2.6
2.3
-2.2
-2.1
-2.0
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-15
-1.2
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0.5
0.7
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aktivitas terén cstkkent az
orszagok tébbségében

A rendszeres mozgas
kulcsfontossagu a serdulék
szamara. A HBSC-kutatasban
szerepld gyermekektd! azt
kérdezték, hogy a felmérést
megel6zd héten hany nap végeztek
legalabb 60 perc fizikai aktivitast
(ahogy azt a WHO javasolja). A
HBSC-kutatas ugy definiélja a fizikai
aktivitast, hogy ,barmely mozgas,
amely megndveli a pulzusod
szamat és néha ki is fulladsz
(lihegsz)”. A gyermekek egy 0-7
kozti skalan jelolték valaszukat.

Az el6z6 évtizedben, 34-bol 18
orszagban csokkent legrosszabb
helyzetben lévdk egyenlétlensége a
fizikai aktivitast tekintve; a
legnagyobb mértékben, 6
szazalékkal vagy tébbel,
Finnorszagban, Franciaorszagban,
Maltan, Norvégiaban és
Spanyolorszagban (15. abra). Az
Osszes allamban, ahol csdkkent a
relativ ktlénbség, a gyengébb
eredményt mutatok fejlédése
felllmulta a kdzépen lévokét.

34-b8l 12 orszagban a relativ
kuldnbség 2 szazalékon belll
maradt 2002-ben és 2014-ben. A
maradék négy orszagban azonban
érezhetben nétt a legrosszabb
helyzetben 1évék egyenlbtlensége.
Ezek a valtozasok két ok miatt
torténtek. Romaniaban és
Lengyelorszagban azért ndvekedett
a relativ ktldénbség, mert a
gyermekek 2014-ben aktivabbak
voltak, mint 2002-ben, de a
k6zépmezdny fejlddése megeldzte
a hatul levékét. Olaszorszagban és
Torokorszagban pedig azért nétt a
kuldnbség, mert a lista végén 1évd
gyermekek aranytalanul tdbbet
vesztettek a kdzéphez képest.

Vegyes trendek az
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16. abra Az egészséges taplalkozasban jelentkez6 egyenlbtienségek valtozasa

Relativ Relativ > >
m kilonbség 2002 | kilbnbség 2014 | Val0zas 2002-2014

Orszagok, ahol az alsé rész jobban fejl6doétt, mint a kbzépsd

Malta 52.9 403 s 126
Magyarorszag 58.8 50.5 -8.3
Déania 49.8 42.2 -7.6
Norvégia 51.2 44.0 -7.2
Spanyolorszag 53.8 47.4 -6.3
Svédorszag 51.2 455 -5.7
Gorégorszag 49.8 45.0 -4.8
Olaszorszag 51.8 48.0 -3.8
Esztorszag 49.9 46.4 -35
Bulgéria 47.6 44.6 -3.0
Egyestilt Allamok 52.1 49.6 -2.5
Litvania 47.4 45.4 -2.1

Orszéagok, ahol a relativ kilénbség nem véltozott (+/- 2pont)

|zland 49.6 47.9 -1.8
Németorszag 50.3 48.6 -1.7
Lettorszag 47.6 46.0 -1.6
frorszag 48.2 46.7 -1.5
Svajc 457 44.6 -1.0
Szlovénia 45.4 44.4 -1.0
Egyesult Kirdlysag  50.1 49.6 -0.5
Toérékorszag 43.9 43.4 -0.5
Ausztria 47.4 47.2 -0.2
Kanada 42.8 43.0 0.2
Romania 45.2 45.5 0.3
Hollandia 35.0 35.4 0.3
Szlovakia 456 46.3 | 0.7
Izrael 49.2 50.3 | 11
Belgium 40.7 419 | 1.2
Luxemburg 471 487 | 15
Orszagok, ahol a k6zépso rész jobban fejl6détt, mint az alsé

Finnorszag 427 486 B so
Orszagok, ahol az als¢ inkabb romlott, mint a k6zépsd

Csehorszag 43.8 459 . 2.1
Franciaorszag 44.4 47.2 - 2.8
Lengyelorszag 43.2 46.4 - 3.2
Horvéatorszag 43.9 48.4 - 4.4
Portugalia 416 482 Il 6o

Forras: HBSC 2002-2014. i
Megjegyzés: |zrael és az Egyesult Allamok, 2002-2010; Bulgaria, |zland, Luxemburg, Romania, Szlovékia
2006-2014, Torokorszag 2006-2010.
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egészségtelen taplalkozas
egyenldtlenségeit tekintve

A gylmdlcsok és zdldségek
alapvet6 elemei az egészséges és
kiegyensulyozott étrendnek. A
HBSC-kutatas résztvevdi arra
valaszoltak, hogy egy héten
altaldban hanyszor esznek
gyumoélcsot, valamint zoéldséget. A
két valaszt 6sszeadtak, és igy
allapitottdk meg az egészséges
taplalkozas indikatorat (egy 0-14
kozti skalan).

A legrosszabb helyzetben lévok
egyenl6tlensége, az egészségtelen
taplalkozashoz kapcsoldéddan
csOkkent 34-b6l 12 orszagban (16.
abra). Mind a 12 orszagban a lista
aljan lévék mutatdi javultak a
kdzépen lévokhoz képest. A relativ
kulbnbség legnagyobb mértékben
(legalédbb 6 szazalékos) Maltan,
Daniaban, Norvégiaban,
Spanyolorszagban és
Magyarorszagon csdkkent, ami azt
jelenti, hogy ezek az orszagok
jelentds fejlesztést hajtottak végre a
gyermekek egészséges
taplalkozasa érdekében az elmult
évtizedben.

A relativ kUlbnbség stabil maradt 16
orszagban, és tovabb nbtt masik
hatban. A legnagyobb negativ
véltozas Portugalidban (ahol a lista
aljan allok eredményei romlottak,
mig kézépen nem valtoztak) és
Finnorszagban volt (ahol a
kdzéperedmények javultak
valamelyest az alul lévékéhez
képest, a fiatalok egészséges
taplalkozésanak éaltalanos
novekedése mellett).

A legtbbb orszagban csdkkent
az egyenlétlenség az
egészségtelen taplalkozas terén

A gyimodlcsokkel és zoldségekkel
szemben, az ételekben és italokban
felhasznélt hozzaadott cukor tulzott
fogyasztasa gyakran okoz
egészséglgyi problémakat,
leginkabb fogaszati problémakat. A

PANASZOK ES EGESZSEGMAGATARTAS

17. abra Az egészségtelen taplalkozasban jelentkezé egyenlbtienségek
valtozasa

Relativ Relativ > >
m kilbnbség 2002 bség 2014 Valtozas 2002—-2014

Orszagok, ahol az alsé rész jobban fejl6dott mint a kozépsd

Hollandia 89.1 69.4 _ 19.7
Szlovénia 73.2 53.8 ] 19.4
Izland 61.9 445 -17.4
Norvégia 711 57.8 -13.3
Gorégorszag 66.0 52.7 -13.3
Bulgaria 895 778 e 117
I1zrael 90.3 79.8 -10.4
Spanyolorszag 75.0 64.6 -10.4
Olaszorszag 771 66.7 e -10.4
Kanada 68.1 57.8 -10.4
frorszag 76.0 66.5 95
Németorszag 77.0 67.8 9.2
Luxemburg 747 66.4 e 8.3
Maélta 777 69.7 -8.0
Portugalia 735 66.1 -7.4
Finnorszag 61.8 55.9 [ 5.9
Csehorszag 70.6 66.2 - -4.4
Dania 64.3 60.0 43
Egyestlt Allamok ~ 76.9 72.6 4.3
Egyesilt Kiralysag 725 68.2 B 43
Lettorszag 67.7 63.7 -4.1
Horvéatorszag 74.2 70.5 -3.6
Ausztria 69.2 65.7 -3.5
Svédorszag 60.9 585 B 25
Franciaorszag 749 725 B 23
Orszéagok, ahol a relativ kilénbség nem valtozott (+/- 2pont)

Magyarorszag 80.8 791 I -1.7
Svaic 75.0 73.6 l 1.4
Lengyelorszag 74.0 73.0 | 1.0
Esztorszag 63.9 63.3 | 06
Litvania 63.5 65.4 | 1.9
Orszagok, ahol a kdzépsé rész jobban fejl6doétt, mint az alsé

Romania 75.2 78.4 ] 32
Szlovékia 70.9 75.2 B 43
Belgium 712 76.3 B s
Orszagok, ahol az alsé inkabb romlott, mint a kézépsé

Térokorszag 68.7 76.9 e e

Forras: HBSC 2002-2014. i
Megjegyzés: Izrael, Egyestlt Allamok (2002-2010), Bulgaria, Izland, Luxemburg, Roménia, Szlovakia
(2006-2014), Torokorszag 2006-2010.
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4. szovegdoboz A kamaszlanyoknak nagyobb

az esélyiik az egészségiik romlasara

A 18. abra a 2014-es HBSC-kutatasban szerepld
nemek kozotti kilénbségeket mutatja be a serdlldk
rossz egészségugyi allapotaban. Az
oszlopdiagramon lathatdak a szazalékos
kulénbségek a lanyok és fiuk kdzott, annak
tekintetében, hogy mekkora az esély, hogy
egészséguik leromoljon az atlaghoz képest (példaul
az atlagtél alacsonyabb eredménnyel rendelkezd
gyermeknek a lista végén). A kor és a csaladi
hattérbeli kulénbségeket allandénak tekintették. Mind
a 34 vizsgalt orszagban a lanyoknak nagyobb az
esélye, hogy romoljon az egészséguk. Mivel a
kamaszkor atmeneti id6szak a felnétté valas felé,
ezek a kulénbségek nagy valdszinlséggel
megmaradnak a felnéttkorban is.

Nincs kuléndsebb 6sszeflggés az orszagok kozott a
legrosszabb helyzetben [évok egészség-
egyenlétlensége és a lemaradas esélyeinek nemek
kozti kulonbségei kozott. A lanyok és fik kozti

legnagyobb kulénbségekkel (15% vagy tébb)
rendelkez6 orszagok Dania, Svédorszag és
Olaszorszag. A 2. fejezet 3. rangsor tablazataban
viszont felll (Dania), kézépen (Svédorszag) és alul
(Olaszorszag) helyezkednek el. A nemek kozotti
kulénbség Izraelben a legalacsonyabb, ahol
Osszehasonlitasban a legnagyobb a serduldkori
egészseg-egyenlétlenség mértéke a legrosszabb
helyzetben Iévok kozott.

A nemek kozotti kildnbség a kamaszkori egészség
terén nem csupan igen elterjedt, de allanddsulni is
latszik, s6t néhany esetben még szélesedik is. Mind
a 34 orszagban nagyobb eséllyel romlik a lanyok
egészsége, mind a négy HBSC ciklusban, 2002 és
2014 kozott. Ezek kdzul 10 orszagban (Belgium,
Kanada, Csehorszag, Esztorszag, irorszag,
Olaszorszag, Szlovénia, Svédorszag, Egyesult
Kiralysag és Egyestilt Allamok) a nemi killénbségek
novekedtek 2002 ota.

18. abra Nemek kozti szakadék a rossz egészséglgyi allapotot tekintve: lanyok vs filk

szazalékpont
lzrac! N ] %
Torokorszag [N
Szlovakia NI
Belgium
Malta
Ausztiia I
izand IR
Lengyelorszag NN
Finnorszag [N
Bulgaria
Portugélia

Magyarorszag [N

Franciaorszag GG
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Norvégia
Németorszag

Lettorszag
Roménia
Esztorszag
Horvéatorszag
Csehorszag
Svéjc
Egyesduilt Kirdlysag
frorszag
Hollandia
Szlovénia

Forras: HBSC 2013/2014. Chzhen, Y. et al (2006): Family Affluence and Inequality in Adolescent Health and Life Satisfaction.

Megjegyzés: Izrael, Térokorszag és az Egyesiilt Allamok 2010.
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HBSC-kutatas résztvevdi arra
vélaszoltak, a tesztet megel6z6
héten milyen gyakorisaggal
fogyasztottak ,édességet (cukorkat
vagy csokoladét)” és ,kolat vagy
mas cukros Uditditalt”. Valaszukbdl
allapitottak meg az egészségtelen
taplalkozas indikatorat (egy 0-14
kozti skalan), ahol a magasabb érték
a kevésebb hozzgadott cukor
fogyasztasat jelzi.

Az &llamok nagy tébbsége (34-bdl
25 orszag), az elmult évtizedben,
legalabb 2 sz&zalékkal csdkkentette
a legrosszabb helyzetben Iévd
egyenl6tlenségét az egészségtelen
taplalkozast tekintve (17. abra). Ez
azért torténhetett meg minden
esetben, mert a lista als¢ fele
gyorsabban fejlédott a k6zépnél —
egy mindenki szamara elényds
forgatokényv. Hollandia, Szlovénia
és lzland jelentésen (17% felett)
cstkkenteni tudtéak ezt a relativ
kuldnbséget. A jelentds, 19
szazalékos fejlddés Szlovéniat -
Gorogorszag és lzland mellett - az
egyik legjobban teljesitd orszagga
tette a legrosszabb helyzetben levdk
egyenl6tlensége és az az
egészsegtelen taplalkozastol vald
tartozkodas szempontjabal.

Az egészségtelen taplalkozasra
vonatkozo relativ kilénbség tébb
orszagban - és nagyobb mértékben
—csokkent, mint mas, egészséggel
kapcsolatos indikatorndl, jollehet
nagyobb mértékrél indult. Ez azt
jelenti, hogy a mai serdulok
kevesebb cukrot fogyasztanak, mint
az ezredforduldn. Azok, akik
kevesebb egészséges ételt esznek
tarsaiknal, sem maradnak le annyira.

Mindazonaltal, a legrosszabb
helyzetben lévok egészségtelen
taplalkozasének mértéke nott

PANASZOK ES EGESZSEGMAGATARTAS

mindharom masik indikatornél
2014-ben. Négy orszagban -
Belgium, Romania, Szlovakia és
Torokorszag - az egészségtelen
taplalkozés relativ kildnbsége 2
szazalékponttal vagy tébbel nétt
2002 ota. A relativ kildnbség
jelentés, 8 szazalékos nbvekedése
Torokorszagban a romlé
Osszeredménynek kdszénhetd, de
azon belll is legféképpen a lista
aljan bekdvetkezett visszaesésnek.
Ezzel szemben, az egyenl6tlenség
nétt harom masik orszagban, mivel,
az egészségtelen taplalkozasi
szokéasok el6forduldsanak
csOkkenése ellenére az alul végzok
eredményei lassabban fejlédtek a
kbzépnél.

Az egészséges €s egészségtelen
taplalkozési szokasokhoz
kapcsolddo egyenlétlensegek
csOkkenése kéz a kézben jar.
12-bdl 10 orszag mutat javulast a
legrosszabb helyzetben lévdk
egyenl6tlenségének
cstkkentésében a gydmolcs- és
z6ldségfogyasztas, illetve a
hozz&adott cukor fogyasztas terén.
Az egészségtelen ételekhez
kapcsolddo relativ kildnbség stabil
maradt két masik orszagban,
Magyarorszagon és Litvaniaban.
Norvégia és Spanyolorszag
kifejezetten kiemelkedik, jelent6s, 6
szazalékos vagy nagyobb,
cstkkenést elérve a legrosszabb
helyzetben lévdk egyenlbtlenségét
tekintve, mindkét, étrendhez
kapcsolddo indikatornal.

A legrosszabb helyzetben Iévok
egyenlbtlenségei valtozasainak
magyarazata

Felndni egyenlétlen esélyek és
nehéz tarsadalmi kdrilmények
kozott hatraltathatja, hogy a
gyermekek egészséges, boldog és
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produktiv életet éljenek. Bar nincs
tiszta kapcsolat a j6vedelmi
egyenl6tlenségek és az
egészséghez kapcsolddd
indikatorok kozott ebben a
fejezetben, a j6vedelmi
egyenl6tlenségeknek lehet negativ
hatdsa a serdul6k egészségeére és
jollétére. A kulturalis tényez6k
szintén fontosak lehetnek, de
ezeknek a hatasat nehéz felmérni a
nemzetkdzi kutatasokban.

A legrosszabb helyzetben lévok
egészséggel kapcsolatos
egyenl6tlenségeit meghatarozd
folyamatok ¢sszetettségét tamasztja
ald, hogy a vizsgalt orszagok
tébbsége tapasztalta mar az
egészséggel kapcsolatos
egyenl6tlenségek szélesedését a
targyalt négy tertlet
valamelyikében, de ugyanugy
sz(kUlését is. Spanyolorszag és az
Egyestlt Allamok az egyeduili
orszagok, amelyek csokkentették az
egyenl6ségeket a kamaszok
kérében mind a négy terdleten.
Hasonlé a helyzet az orszagok
2014-es rangsoraban, ahol a
legtdbb orszag néhany terdleten a
lista elején, masban pedig a lista
végeén végeznek. Ez igaz még a
legjobban teljesitéknél is: relativ
nagy a legrosszabb helyzetben
levdk egyenl6tlensége Hollandiaban
az egészségtelen taplalkozas
tekintetében, mig Finnorszagban az
egészséges taplalkozéas, Daniaban
pedig a fizikai aktivitas
vonatkozésaban.

A 2013/2014-es HBSC-kutatas
adatai alapjan viszont tudhaté, hogy
az dnbevallason alapuld
egészséglgyi panaszok, a fizikai
aktivitas, az egészséges és az
egészségtelen taplalkozas atlagos
mértékét befolyasoljak a relativ

5. FEJEZET

egészséglgyi egyenlbtlenség
kuldbnbségei minden egyes
eredménynél. Az orszagatlagok
szoros 6sszefliggésben allnak az itt
vizsgalt, egészséggel kapcsolatos
relativ réssel.

Pontosabban: abban az orszagban,
ahol a legrosszabb helyzetben 1év6
levd gyermekeket engedik
lemaradni az atlagos gyermekektdl,
a gyermekek nagyobb
val6szinlséggel gyakrabban
jeleznek egészséglgyi panaszokat,
és rendelkeznek alacsonyabb
atlaggal a fizikai aktivitas és az
egészséges taplalkozés terén,
valamint magasabb atlaggal az
egészsegtelen taplalkozas
terlletén. A relativ egyenlétlenség
és az egészségtelen taplalkozas
atlagszintjei kdzott erds a kapcsolat
(19. abra).

Nehéz éaltalanos kovetkeztetéseket
levonni arrdl, az orszagok pontosan
miért végeznek a lista elején vagy
végén e négy indikator esetében. A
gyermekek egéeszség-
magatartasanak altalanos fejlédése
és a legrosszabb helyzetben lévok
egyenl6tlenségének szoros
kapcsolatardl sz6lo megallapitas
arra utal, hogy az egészségugyi
eredmények teljes kor( javitasat
nagyon nehéz elérni anélkul, hogy a
legrosszabb egészségugyi
helyzetben lévdk egyenlbtlenségeit
megszUuntetnénk.

EGESZSEGUGY!I PANASZOK ES EGESZSEGMAGATARTAS

19. abra Relativ egyenl6tlenség és az egészségtelen taplalkozas atlagos mértéke
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Forras: HBSC 2014. ;
Megjegyzés: Izrael, Térokorszag, Egyesiilt Allamok 2010.
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Az élettel valo elégedettségben
tapasztalhaté egyenl6tlenségek a
legtdbb orszagban nem valtoztak

A 20. dbra a 4. rangsor tabldzatban
bemutatott eredményeket egésziti ki,
részletezve a gyermekek élettel valod
elégedettségére vonatkozdan az
eloszlas legaljan 1évok
egyenl6tlenségeiben 2002 és 2014
kdzott bekdvetkezett valtozasokat. Az
elégedettségben jelentkez6 relativ rés
a 32 vizsgalt orszagbdl 6 esetében
csOkkent, hétben névekedett, és az
orszagok tébb mint felében
véltozatlan volt (azaz 2
szazalékponton belll maradt).

A csokkend egyenldtlenséget mutatd
hat orszag kozott talalunk négy olyat,
ahol az 1990-es években gazdasagi
atalakulas tortént - Esztorszag,
Lettorszag, Litvania és Szlovékia -,
valamint két északi orszagot - Daniat
és Norvégiat. A harom balti allamban
(Esztorszag, Lettorszag, Litvania)
mind az élettel valo elégedettség
medianértéke (a kdzépsoé rész), mind
a median alatti gyermekekre
vonatkozé kdzépérték (az alsé rész)
noévekedett 2002 és 2014 kozott, ami
mutatja, hogy jelentésen javultak a
gyermekek elégedettségi mutatdi a
teljes eloszlasban. Daniaban,
Norvégidban és Szlovakiaban a
medianérték azonos volt a két évben,
de az als6 szegmens értékei javultak.

Ezzel szemben Izraelben az élettel
valé elégedetlenségre vonatkozd
értékek javultak az eloszlas kdzepén
és aljan is, de a medianérték
gyorsabban ndvekedett, igy ez
novelte az eloszlas legaljan lévok
elégedettségében mutatkozd
egyenldtlenségét. Ekdzben
Belgiumban, Németorszagban,
Luxemburgban, Spanyolorszagban és
Torékorszagban a relativ rés
névekedett, mert annak median

20. abra Az élettel val6 elégedettség egyenlétlenségének valtozasa

i [
Orszagok, ahol az alsé szegmensben jelentésebb a ndvekedés, mint a kozépsében
Norvégia 29.2 26.4 -2.9
Lettorszag 28.9 26.1 = -2.8
Esztorszag 29.6 27.0 [ 26
Szlovakia 31.9 29.4 e 25
Litvania 31.9 29.4 25
Dénia 27.6 25.1 = 25
Orszagok, ahol a relativ rés nem valtozott (-/+ 2 szézalékpont)

Egyestlt Allamok ~ 30.5 28.7 e 1.9
Gorégorszag 27.1 25.7 [ ] 1.3
Bulgaria 29.1 27.9 [ ] 1.2
Ausztria 277 26.9 B 0.8
Portugdlia 28.7 28.0 B 07

Szlovénia 277 272 B 05
Horvatorszag 29.6 29.1 B 05
Svaic 26.8 26.3 [ ] 0.4
Svédorszag 28.1 28.0 | 0.1
frorszag 27.4 27.4 X 0.0
Lengyelorszag 31.1 31.1 | 0.1
Izland 28.3 28.4 | 0.1
Magyarorszag 27.6 27.9 I 0.3
Kanada 28.8 29.4 B 06
Olaszorszag 28.1 28.8 B 0.7
Egyestilt Kirdlysag ~ 27.5 28.4 B 0.9
Finnorszag 25.5 27.0 e 15
Hollandia 225 24.0 e 15
Franciaorszag 277 296 e 1.9
Orszagok, ahol a kozépsd szegmensben nagyobb mérték{ a javulas, mint az alséban
Izrael 28.0 30.0 e 2.0

Orszagok, ahol az als6 szegmensben nagyobb mérték( a visszaesés, mint a kdzépstében

Luxemburg 27.8 30.0 e 2.2

Torokorszag 33.4 36.0 ] 25

Németorszag 26.9 29.6 e 27

Spanyolorszag 26.3 29.2 el o

Csehorszag 28.0 315 b e

Belgium 26.3 30.0 L

Forréas: HBSC 2002-2014.

Megjegyzés: Izrael és az Egyestilt Allamok, 2002-2010; Bulgaria, Gérégorszag, lzland, Luxemburg és Szlovakia,
2006-2014; Térokorszag, 2006-2010. Maltarél és Romaniarol nem érhetdk el a trendekre vonatkoz6 adatok.
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értéke nem véltozott, mig a legalsé
percentilisbe, vagyis a legalsé 10
szazalékhoz tartozé gyermekeknél
a kézépértek csokkent.
Csehorszagban a relativ rés
névekedett, mert az alsoé és
kozépso percentilis is romlott, de az
alsé szegmensben nagyobb esés
volt megfigyelhet6, ami széleskor,
egyenl6tlen zuhanasra utal a
gyermekek értékelésének
vonatkozaséban.

Ezekkel a véaltozasokkal szemben

6. FEJEZET AZ ELETTEL VALO ELEGEDETTSEG

meg kell jegyezni, hogy az
orszagok tébbségében az élettel
valé elégedettségben jelentkez6
relativ rés véltozasai
altalanossagban kismértéklek
voltak: a 32 vizsgalt orszagbdl
19-ben a rés 2 szazalékponton
beltl maradt. A rés idébeli
véltozatlansdga az oka annak, hogy
ez az érték Hollandidban volt a
legalacsonyabb, nem csak 2014-
ben, hanem 2002-ben, 2006-ban és
2010-ben is.

21. abra Nemek kozotti kllonbség az élettel vald elégedettségben: filk és lanyok

11 éves korban

Inkabb a lanyok tartoznak az
életlikkel legkevésbé
elégedettek kdzé

A 21. abra harom radardiagramja
orszagonként, kor és nem szerinti
bontasban adja meg a kockazatat
annak, hogy valaki sajat életével
vald elégedettsége szempontjabol
a legalso percentilisbe tartozzon
(gyermekek, akiknek az élettel valo
elégedettsége az eloszlas also
felének kézépértéke alatt van). A
sotétebb és vildgosabb teruletek
kozti kuldnbség mutatja a fidk és
lanyok kozotti kuldnbséget.
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6. FEJEZET AZ ELETTEL VALO ELEGEDETTSEG

Bar 11 éves kornal az orszagok
vegyes képet mutatnak, 13 éves és
15 éves korban a lanyok minden
orszagban nagyobb eséllyel
elégedetlenebbek az életikkel, és a
relativ rés csaknem minden
orszagban magasabb 15 éves
korban, mint 13 éves korban. 15
éves korban, Franciaorszagban és
Lengyelorszagban a legnagyobb a
nemek kdzotti szakadék, 13 éves
korban Méltan és Svédorszagban.
Valamennyi orszagban jellemzd,
hogy az idésebb gyermekek
altalaban nagyobb valészintséggel
vannak a legalso percentilisben,
mint a fiatalabbak, ezt az arnyékolt
tertletek mérete mutatja meg.

A mostani éves jelentés (Report
Card 13) elsésorban arra
koncentral, hogy az élettel vald
elégedettség atlagos szintjeit
Osszehasonlitsa az orszagok kozott,
de nyilvanvald, hogy a fejlett
orszagokon belll jelentds
tarsadalmi mintazatok jelennek meg
e téren, amelyeket figyelembe kell
venni, ha az eloszlas legaljan 1évok
elégedettségben mutatkozo
egyenl6tlenségét csdkkenteni
akarjuk.

Miért fontos az élettel vald
elégedettségben mutatkozé
egyenlétlenség?

Kétségtelen, hogy az utébbi
években megszinében vannak a
jollét olyan szubjektiv mutatéinak
érvényességével kapcsolatos viték,
mint az élettel vald 6énbevallason

alapuld elégedettség és a
boldogséag, miutan sok orszagban a
doéntéshozok egyre nyitottabbak és
kdzvetlenebbek ezek irant a mutatok
irant. Ugyanakkor tovabbra is
napirenden marad annak megértése,
miért és milyen modon éllhatnak a
doéntéshozok az élettel vald
elégedetlenség kérdéséhez.

A serdulldkor nagy atalakulasok, Uj
tapasztalatok és kockazatvallalasok
ideje lehet. Annak elemzése, hogy
az élettel valo elégedetlenség miként
kerUl atfedésbe a serdulék
kockazatos vagy problémas
viselkedésével, meggy6z6 érvekkel
szolgdl arra, hogy az
egyenl6tlenséget kezelni kell. A
HBSC adatok 14 elemzése azt
mutatja, hogy az élettel kevéssé
elégedett gyermekek (akik az adott
orszagban az eloszlas also felének
kdzépértéke alatt vannak)
altalanosséagban kétszer akkora
eséllyel szamolnak be harom vagy
tébb kockazatos viselkedéstipusrol,
mint tarsaik. Az 6sszeflggés a kor, a
nem és a csaléd tarsadalmi-
gazdaségi statuszanak hatésait
kisz(rve is fennall. A vizsgalt
orszagok koézdl tdbb mint 20-ban az
életlkkel valo elégedettség
szempontjabdl a legalsé csoportba
tartozd gyermekek tarsaikhoz képest
akar haromszor nagyobb
valészinlséggel keverednek
rendszeresen verekedésbe, valnak
bantalmazas aldozatava, illetve
dohanyoznak. Ezen orszagok kozul
19-ben ugyanez a csoport nagyobb

22. abra Rizik6 magatartas és az élettel val6 elégedettség

25

20

Harom vagy tébb
kockazatos viselkedésrol
beszamoldk szazalékos aranya

Portugélia q

Egyesult Kirdlysag —
Olaszorszag q
Szlovékia
Magyarorszag —
Franciaorszag —
Lengyelorszag q
' e
Irorszag | [ )

o ol
Svédorszag ‘
Gorogorszag *

Forras: HBSC 2013/2014.

[ Magas fokU elégedettség

Izland

Kanade T o

Németorszag —

Litvania

Hollandia ™ g

Esztorszag e

Ausztria

Spanyolorszag -

Romania

valdszinlséggel szamol be arrdl,
hogy masokat bantalmaz, és 11
orszagban j6 eséllyel gyakrabban
szenvednek el sériléseket.

A 22. 4bra megmutatja az
egyértelm{ 6sszeflggést az élettel
vald elégedettség alacsony foka és
a kockazatos magatartasi mintak
halmozddasa kozott. Az oksagi
Osszeflggés iranya — vagyis hogy az
elégedetlenség vezet-e az
egészségi kockazatoknak valod
nagyobb kitettséghez, vagy pedig
az egészségi kockazatoknak valod
nagyobb kitettség vezet az élettel
valé elégedetlenséghez — vita
targya.

Roéviden megfogalmazva, bar a
jelentés jovedelemmel, oktatassal és
egészséggel foglalkozd részeiben
vizsgalt egyenldtlenségek
kezelésénél elvontabb szakpolitikai
célnak tlnhet az eloszlas legaljan
lévok egyenldtlenségeivel foglalkozni
a gyermekek élettel valod
elégedettsége terén, a gyermekek
joliétével foglalkozé szakpolitikai
program szempontjabél nem
hagyhato figyelmen kivil az élettel
valé elégedettség. Es valdban, a
HBSC adatai azt mutatjak, hogy ha
komolyan vesszUk az élettel valo
elégedetlenséget, az segithet
megértendnk, hogy az egészség és
kockéazatos viselkedés terén
megjelend egyenlbtlenségeket
miként tudjuk jobban kezelni.
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Megjegyzés: a halmozddd kockazatos viselkedésmintéak kdzé tartozik a dohanyzas, az alkoholfogyasztas, a mértéktelen ivas, a verekedés, a gyakori sériilések és

a bantalmazas
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5. szovegdoboz Sériilékeny csoportok: a migransok

és a serdiilok élettel valo elégedettsége

A migrécié Eurépan belll és azon tdl is fontos téma,
de keveset tudunk az érintett gyermekek
szUkségleteirdl. Sok orszagban ezek a gyermekek a
nem migrans csaladok gyermekeité! eltérd
lehetéségekhez és forrasokhoz férnek hozza. A
HBSC halézaton belll tébb orszag is gyUjt adatokat
a gyermekek szUletési orszagardél. 2009/2010-ben
tizenegy orszag tett igy: Dania, Németorszag,
Gordgorszag, Izland, frorszag, Izrael, Olaszorszag,
Hollandia, Spanyolorszag, az Egyesult Kiralysag
(Wales) és az Egyestilt Allamok.

Olaszorszagban, Spanyolorszagban és az Egyesult
Allamokban vagy az elsé- vagy a masodik
generacios menekult gyermekek (vagy mindkét
csoport) kevésbé elégedettek az életukkel, mint a
nem menekult gyermekek (23. a’bra).I

A HBSC adatai szerint azokban az iskolédkban, ahol
magasabb a migrans gyermekek aranya, ott a
verekedés és bantalmazas is fokozottabban
megjelenik, de fontos szerepe van az osztalytarsak
tdmogatasanak. Ahol ez a tdmogatas magas, ott,
fuggetlenul a migrans gyermekek aranyatol az
Ezek kozul 10 orszagot érint a HBSC 2010-es iskolaban, kisebb mértékl az er6szakos viselkedés. !
felmérése, amelynek elemzése azt mutatja, hogy

Németorszagban, Izlandon, lrorszagban,

23. abra Az élettel val6 elégedettség és a migrans hattér

8.4
8.2
8.0
7.8

7.6
7.4
7.2
7.0
6.8
6.6
6.4

[ nem migréns elsé generaciés [l masodik generaciés
hattér migrans csalddbél  migrans csaladbol
szarmazok szarmazok

Az élettel vald elégedettség kozépértéke (0-10)

Hollandia
Spanyolorszag
Dénia
Gorogorszag
Izland

Egyesiilt Allamok
frorszag
Németorszag
Wales
Olaszorszag

Forras: HBSC 2009/2010; Stevens, G.W., S.D. Walsh, T. Huijts, M. Maes, K. Rich Madsen, F. Cavallo and M. Molcho (2015). 'An
Internationally Comparative Study of Immigration and Adolescent Emotional and Behavioral Problems: Effects of generation and
gender', Journal of Adolescent Health, vol. 57, no. 6, pp. 587-594.

I Stevens, G.W., S.D. Walsh, T. Huijts, M. Maes, K. Rich Madsen, F. Cavallo and M. Molcho (2015). ‘An Internationally
Comparative Study of Immigration and Adolescent Emotional and Behavioral Problems: Effects of generation and gender’,
Journal of Adolescent Health, vol. 57, no. 6, pp. 587-594.

i Walsh, S.D., B. De Clercq, M. Molcho, Y. Harel-Fisch, C.M. Davison, K. Rich Madsen and G.W. Stevens (2015). ‘The
Relationship between Immigrant School Composition, Classmate Support and Involvement in Physical Fighting and Bullying
among Adolescent Immigrants and Non-Immigrants in 11 Countries’, Journal of Youth and Adolescence (published online 26
October 2015).
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7. FEJEZET

A GYERMEKEK EGYENLO ESELYE!

Ebben a részben azt vizsgaljuk, hogy
a gyermek csaladjanak tarsadalmi-
gazdasagi statusza (socio-economic
status, SES) milyen mértékben jelzi
elére a gyermek iskolai teljesitményét,
valamint egészségi allapotat és az
élettel valod elégedettségre vonatkozd
mutatoit — ezt a tarsadalomtuddsok
Jarsadalmi gradiensnek” nevezik.
Mikbzben a jévedelmi
egyenlétlenségek a legtébb gazdag
orszagban ndvekednek, 15 az elemzok
vizsgéltak, hogy ez kihat-e az
esélyegyenldéségre a jovdben.6 Az
OECD nemrégiben figyelmeztetett,
hogy a ndvekvd jdvedelmi
egyenldtlenségek ellehetetlenithetik a
felfelé iranyuld tarsadalmi mobilitast. 17

Ha megvizsgaljuk, hogy olyan
tényez6k, mint a tarsadalmi hattér
milyen modon hatnak az
egyenldtlenségre az egészség, oktatas
és az élettel vald elégedettség terén,
jobban megérthetjuk egy részét
azoknak a hatadsoknak, amelyeket a
gazdasagi egyenlétlenség a
gyermekek mostani és jévobeni életére
gyakorol — kuléndsen a leginkabb
hatranyos helyzetl gyermekek esetén.
Amennyiben a jévedelem vagy a
csaladi hattér elbrejelzi a gyermekek
életkilatasait, és amennyiben a
jévedelmi egyenlétlenség a legtdbb
gazdag orszagban névekszik, a
gyermekek eredményeiben mutatkozo
egyenlétlenség fokozddni fog, ami
fontos kérdéseket vet fel a gyermekek
esélyegyenldségével kapcsolatban.

Az élettel val6 elégedetiség

A HBSC tanulmany tartalmaz egy, a
csalad tarsadalmi-gazdasagi
statuszara vonatkozé mutatot — a
csaladi jollét mutatdja (family SES’) —
amellyel vizsgalhato, hogy a
csaladnak, amelyben a gyermek felnd,
a tarsadalmi-gazdasagi statusza
milyen mértékig jelzi elbre az élettel
vald elégedettség és az egészségi
allapot alakulasat. Mindegyik tertleten
bemutatjuk annak valészinUségét,

hogy a legalacsonyabb SES
kategdridba tartozd gyermek az
élettel valo elégedettség és egészség
szempontjabdl az eloszlas legalséd
részében helyezkedik el,
Osszehasonlitva a legmagasabb SES
kategoridba tartozé gyermekekkel. 18

A 24. abran a téarsadalmi-gazdasagi
statusz mutatonak a gyermekek éltal
megadott legalacsonyabb
elégedettségi értékekre gyakorolt
hatésat latjuk, 2014-ben. Mind a 34
orszagban az oszlop 0-ndl magasabb
értéket mutat, ami jelzi, hogy a
legalacsonyabb tarsadalmi-
gazdasagi statuszu gyermekek
nagyobb valdszinliséggel
szerepelnek az élettel vald
elégedettséget mutatd rangsor aljan,
bar orszagonként jelentés eltérések
vannak. A SES hatasa
Magyarorszagon, Izraelben,
Luxemburgban, Lengyelorszagban
és Portugalidban a legerdsebb, itt a
legalacsonyabb percentilisbe (alsd 10
szazalékhoz) tartozd gyermekek
18-27 szazalékponttal nagyobb
valészinlséggel jeleznek
szélsbségesen alacsony
elégedettségi értéket.

Rendkivul fontos, hogy ez a hatas
éppolyan egyértelmien tapasztalhato
2002-ben, 2006-ban és 2010-ben,
mint 2014-ben. 19 A HBSC felmérés
négy ciklusaban az EU illetve az
OECD tagorszagaiban mintegy
700,000 gyermeket kérdeztek meg.
Osszefoglalva az eredményeket,
egyérteIm( bizonyitékok tamasztjak
alg, hogy a 21. szazadban a
legalacsonyabb tarsadalmi-
gazdasagi statuszu csaladok
gyermekei kdvetkezetesen nagyobb
eséllyel maradnak el tarsaiktol az
élettel valo elégedettség
szempontjabol.

Egészség

A tarsadalmi-gazdasagi statusz és a
nem megfeleld egészségi allapot
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kozotti 6sszefliggés a fizikai aktivitas,
mozgas és az egeszséges
taplalkozas terdletén jelenik meg a
legerbteljesebben. Ezeket az adatokat
a korabbiakhoz hasonldan lehet
értelmezni — annak a valészinlségét
mutatjak, hogy a legalacsonyabb
tarsadalmi-gazdaséagi csoportba
tartozé gyermek a vizsgalt
szempontok szerint a skéla legaljan
fog szerepelni, dsszehasonlitva a
legmagasabb SES kategdridba
tartozé gyermekekkel. A szamok azt
mutatjak, hogy 2014-ben:

» Az SES kihat a fizikai aktivitasban
mutatkozé egyenlétienségekre
minden gazdag orszagban (25.
dbra). A vizsgalt 34 orszag
mindegyikében a legalacsonyabb
tarsadalmi-gazdaséagi statuszu
gyermekek szignifikansan nagyobb
valészinlséggel maradnak le a
fizikai aktivitas terén. A tarsadalmi
gradiens Belgiumban,
Lettorszagban és Luxemburgban a
legmagasabb, ahol a
legalacsonyabb tarsadalmi-
gazdaséagi statuszu gyermekek
tébb mint 20 szazalékponttal
nagyobb eséllyel kertinek a
legalacsonyabb 10 szazalékba,
mint a legmagasabb tarsadalmi-
gazdaséagi statuszu gyermekek. A
tarsadalmi gradiens a fizikai
aktivitasban hat orszagban,
Belgiumban, Olaszorszagban,
Lettorszagban, Hollandidban,
Svédorszagban és az Egyesult
Kiralysagban ndvekedett.

~
<

Az SES kihat az egészséges
taplalkozasban mutatkozo
egyenlétlenségekre minden
gazdag orszagban (26. dabra), a
legalacsonyabb tarsadalmi-
gazdasagi statuszu csaladok
gyermekei szignifikdnsan nagyobb
eséllyel fogyasztanak kevesebb
zOldséget és gylimolcsot. Csak
harom orszagban, Izraelben,
Maltan és Romaniaban nem
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24. abra Gazdasagi-tarsadalmi statusz és az élettel val6 elégedettség
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26. abra Gazdasagi-tarsadalmi statusz és egészséges taplalkozas
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A 24-26. abrak forrasa: HBSC 2013/2014. )
Megjegyzés: Izrael, Toérokorszag és az Egyeslt Allamok esetében 2010-es adatok.
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szignifikans a korrelacio a status és
az egészséges taplalkozasban
vald lemaradas kozott. A
legnagyobb tarsadalmi gradiens
(20 szazalékpont, vagy tobb)
Kanadéaban és az Egyesdilt
Kiralysagban figyelhet6 meg,
amely nbvekedett is az elmult
évtizedben, valamint
Luxemburgban, ahol a gradiens
hasonléan magas, de valtozatlan
maradt. Ugyanakkor Lettorszag,
Litvania és Romania fejlédést
mutatott, 2002 és 2014 kdzbtt az
SES hatésa szignifikansan
csokkent.
Tanulmanyi teljesitmény
A PISA felmérés adatallomanyabdl
Osszevont mutato konstrualhato a
gazdasagi, tarsadalmi és kulturélis
statuszrol, ami hasznos proxy
indikatora a haztartas egész
tarsadalmi-gazdaséagi statuszanak, és
ezt a mutatét hasznaljuk arra is, hogy
megbecsUljik a csaladi hattér hatasat
a gyermekek tanulmanyi
teljesitményére.

Az élettel valo elégedettseghez és az
egészséghez hasonléan
megbecsuljik, mekkora annak a
valészinlsége, hogy a legmagasabb
SES csoportba tartozé gyermekekhez
képest a legalacsonyabb SES
csoportba tartozé gyermekek nem

érnek el kiemelkedd teljesitményt
mindharom targyban. Minden vizsgalt
orszagban annak a valdszinlsége,
hogy a legkedvezétlenebb helyzet(i
digkok teljesitmény szempontjabdl a
legrosszabb statuszu csoportba
tartoznak, magasabb, mint a
kedvezdbb helyzetl didkok esetében.
(27. abra).

Az OECD orszégokban a leginkabb
hatranyos helyzetll gyermekek
atlagosan 18 szazalékponttal nagyobb
eséllyel tartoztak a legrosszabbul
teljesité csoportba, mint a
legmagasabb SES csoport tagjai.
Ugyanakkor ez a mintazat
orszagonkeént eltéré mértékben
jelentkezik. Az orszagok
egyharmadaban a statusz mutatéhoz
szamitott teljesitmény rés 20
szazalékpont vagy magasabb. A
kulénbség csak négy orszagban nem
haladja meg a 10 szazalékpontot —
Kanadéban, Esztorszagban, Japanban
és Koredban — ami azt bizonyitja, hogy
a csaladi hattér erételjes hatasa
legy6zhetd.

Bér a PISA SES értéke hasznos proxy
indikatora a gazdasagilag hatranyos
helyzetnek, nem annyira részletes
adatokrdl van sz6, mint amilyeneket a
csaladok valés jévedelmének ismerete
jelentene. A jelentés 3. fejezetében az
EU-SILC adatait hasznaltuk a
legrosszabb helyzetben lévék

27. abra Gazdasagi-tarsadalmi statusz és tanulmanyi teljesitmény
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Forras: PISA 2012.
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egyenlétlenségének feltérképezésére
a jovedelmek terén. A felmérés 2009-
es szakasza vizsgalta a gyermekek
hozzaférését kildnbozé oktatassal
kapcsolatos tényez6khoz.

A héztartasok jévedelemkuldnbségei
hatassal vannak a gyermekek oktatasi
forrasokhoz valé hozzaférésére. A 28.
és 29. abra megmutatja, hogy fugg a
csalad jovedelmétdl, hogy a gyermek
hozzajut-e koranak megfeleld
kényvekhez, és hogy részt vesz-e
iskolai kirdandulasokon. Azokban az
orszagokban, ahol a legrosszabb
helyzetben 1évok jGvedelmi
egyenlétlensége magas, ezek a
kulénbségek oriasi méreteket
Olthetnek: Romaniaban a
rendelkezésre allé jdvedelem 1
szazalékos emelkedése csaknem 25
szézalékpontos emelkedést jelent az
iskolaskoru gyermekek iskolai
kirandulasokon valo részvételének
valészinlségében; hasonléan nagy a
jovedelmi gradiens, mikor a gyermek
otthondban megtalalhat6, szaméara
megfeleld konyvekrél van szo.
Azokban az orszagokban, ahol a
relativ jovedelmi rés a gyermekek
kdrében kisebb, az oktatéassal
kapcsolatos lehetéségekhez vald
hozzaférés kevésbé fligg a
haztartasok jovedelmétdl.

Chile JN——
Roménia I

Bulgaria

Szlovakia
OECD étlag |

Izland

Mexiko
Ausztria

Franciaorszag [N
Norvégia I

Belgium

Igazsagosabb szakpolitika a
gyermekekeért

A nemzetkdzi adatok elérhetdsége
korlatozott, ami azt jelenti, hogy az
elemzés, amit itt kozIltnk, nem tud
atfogo értékelést adni azokrol a
hatranyokrol, amelyekkel sok
gyermeknek szembe kell néznie,
kuléndsen azoknak a gyermekeknek,
akik hatranyos helyzetliek, vagyis akik
,hangja kevésbé hallatszik ki” a
statisztikakbdl (lasd errdl jelentésben
a 6. szbvegdobozt). Radadasul,
mikdzben a jelentés rangsor
tablazatai az egyenl6tlenségeket a
j6vedelem, az oktatas, az egészséqi
allapot és az élettel vald
elégedetlenség dimenziéi mentén
mutatjék be, a valosagban ezek
egymassal szorosan 6sszeflggnek,
és az, hogy egy gyermek az egyik
szempontbdl hatranyokkal kizd, mas
tényezdk mentén is nehézségekhez
vezethet, vagy felerésitheti azokat.

Mindazonaltal, az altalunk
megvizsgalt adatok azt mutatjak,
hogy azok fejlett orszagbeli
gyermekek, akik lemaradnak a
tarsaikhoz képest, részben az
orszagok altalanos tarsadalmi-
gazdasagi egyenlétienségei miatt
szenvednek el hatranyokat. Azon
tény, hogy a tarsadalmi-gazdasagi
statusz mutaté tovabbra is egy fontos
elérejelzdjeként tud szolgalni egy
gyermek egészségugyi allapotanak,
iskolazottsaganak és
életkérdlményeivel vald
megelégedettségének leirasara, jol
mutatja azt, hogy nem minden
gyermek szamara biztositott az
egyenl6 fejlédés lehetésége. Az
elébb emlitett egyenlétienségek
igazsagtalan helyzetet teremtenek a
gyermekek szamara, mar az életik
kezdeti szakaszaban hatranyt okozva
nekik és ezzel negativan befolyasoljak
a jovojuket is. Az a tény, hogy
bizonyos orszagokban a tarsadalmi
egyenlétlenségek kisebbek és kisebb
azok hatasa az egészségre, oktatasra
és az élettel vald elégedettségre, mint
mas orszagokban, azt jelzi, hogy a
gyermekek életét igazsagosabba
tehetjuk olyan szakpolitikakkal,
amelyek kozvetlenUl az itt vizsgalt
egyenldtlenségek kezelésére
iranyulnak.
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6. sz6vegdoboz

Kiket nem mutatnak ezek a felmérések?

A Report Card, a lehet6ségekhez képest leginkabb
gyermekbarat modszerrel készult, annak érdekében,
hogy leginkabb tlkrdézze a gyermekek hangjat. Habar a
legjobb fellelheté forrasnak minésul, valamennyi ilyen
jellegl felmérésnek megvannak a maga korlatai, igy
muszdj feltennlnk a kérdést: Valéban képes lefedni
megfelel6 médon az 6sszes gyermek véleményét?
Amennyiben nem, Ugy kik hianyoznak kozulik? Hogyan
valtozik ez a kulénb6zb orszagokban és mit jelent
mindez a mostani jelentés szempontjabol?

Miért hianyzik bizonyos gyermekek véleménye?

Az iskola alapu felméréseknek, mint az OECD PISA
felmérésnek, valamint a HBSC tanulmanynak szamos
elénye van, azonban nem alkalmasak arra, hogy olyan
informaciot gydijtsenek vellk, amik ténylegesen
reprezentativan tukrézné valamennyi gyermek
véleményét és tapasztalatat. Mik6zben tudomasul
vesszUk, hogy néhany gyermek nem kerll be ezekbe a
felmérésekbe, fontos kiemelni, hogy mely
gyermekcsoportok tartoznak a leggyakrabban kihagyott
vagy rejtett csoportok kéze.

Azon gyermekek, akiket specialis oktatasi
intézményekben tanulnak, illetéleg iskolan kivil nevelnek
(pl. bentlakasos intézményekben nevelkedok,
magantanulok, illetéleg sulyos egészségugyi
problémaval kizdé vagy fogyatékossaggal €16
gyermekek), egy tekintet al& esnek, és nem szerepelnek
a felmérésekben .

Hianyoznak az adatgy(jtés kivalasztasi eljarasabdl azok
a gyermekek, akik a felmérés napjan nem mentek
valamiért iskolaba (egészséguigyi vagy méas okbdl),
illetve akik ellen fegyelmi eljarast inditottak és
eltavolitottak az iskolabal.

A gyermekek egy része azért nem tolti ki teljes
mértékben a felméré lapokat, hagynak ki kérdéseket,
mert azokat sok esetben tul bonyolultnak talaljak,
illetdleg targyuk tul személyes, tovabba néhany esetben
a kérdaiv kitoltottsége idbhiany vagy képesség miatt
nem teljes .

A jelentés a vagyoni egyenlétlenségek tekintetében
haztartasi jovedelem felméréseken alapszik. Ezen
felmérések korébdl szintén kimaradhatnak azok a
gyermekek, akik hajléktalan csaladban élnek vagy
atmenti szallason tartézkodnak csaladjukkal; tovabba
azon gyermekek is, akik hivatalos iratokkal nem
rendelkezd vagy regisztralatlan csaladoknal /
haztartasban élnek; a gyermekek allami gondozottak,
szlleik pedig neveldszulok.

Orszagonként eltéréek a kihagyott/rejtett gyermek
csoportok?

A kihagyott vagy rejtett gyermekpopulaciok valéban
eltérnek orszagonként. Példaul az iskolai beiratkozasi
arany eltérést mutat az OECD orszagok kozott a 15 éves
korosztalyt figyelembe véve. 2012-ben a mexikoi
(harombdl egy) és a torok (6tbdl egy) lemorzsolédasi
arany szamottevéen nagyobb volt a tébbi OECD
orszagéhoz képest (olyannyira nagyobb aranyunak
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bizonyult, hogy az emlitett orszagok PISA eredményei
nem kerultek bele a jelentés 2. rangsor tablazataba).

A tébbi OECD orszagban 100 szazalékos volt a
beiratkozasi arany, habar néhany orszag tekintetében 4
szazalék vagy annal magasabb lemorzsolédasi arannyal
kell szamolni.

Ugyancsak eltérés mutatkozik a specidlis igény(
gyermekek aranyaban, a fejlett orszagokban. A specialis
igényl gyermek meghatarozasanal kulénb6zé
jogszabalyi keretekkel és eltérd fogalmakat hasznald
orszagok mas és mas egyutthatét jelentenek az aranyok
meghatarozasakor. Ennek megfeleléen: a specialis
nevelési igényl gyermekek aranya Koreaban 1
sz4zalék, az Egyestlt Allamokban 10 szazalék, mig
Izlandon, ahol egy igen tag fogalom meghatarozast
alkalmaznak, ez az arany majdnem 25 szézalék ',

A rejtett csoportok aranya orszagonként eltérhet
figyelembe véve a ' veszélyeztetett * lakossag tipusat és
aranyat. Példanak okaért a szamos eurdpai orszagban
jelen levé roma populécio, illetbleg a Kanadéaban és
Ausztraliaban él6 bennszulétt lakossag felmérése
kdzponti jelentéségli annak megértése végett, hogy
milyen egyenlétlenségek uralkodnak a gyermekjoléti
rendszerében az elébb emlitett orszagoknak. A fent
emlitett két csoport gyakran alulreprezentalt az adatok
felvételekor!V, azonban egy tovabbfejlesztett mérési
moédszer megoldhatja az emlitett probléma(ka)t.

Mit jelent mindez a gyermekek jollétének elemzése
tekintetében?

Sokan ezek kdzul a kihagyott vagy rejtett gyermekek
kozul hatranyt szenvednek a gyermek jolléti rendszerek
jelen elemzése soran. Az iskolakertilé gyermekek,
akiknek szikséguk van a megfelel6 oktatasi
tdamogatasra, a beteg gyermekeknek, a szenzitiv
kérdésre valaszt adni képtelen vagy vonakodva véalaszt
ado gyermekek azok, akik ténylegesen lemaradnak a
tobbi tarsukkal szemben. A fentieket is figyelembe véve
szinte biztosak lehettink abban, hogy a
rendelkezéstnkre all6 fejlett orszagbeli adatok csak a
toredékét fedik le azoknak a gyermekeknek, akiknek az
aranyat igyekeztunk felmérni, igy nyilvanvaléan a
valésag alulreprezentalt és joval nagyobb szamban
élnek gyermekek iskolazatlansagban, rossz
egészseégugyi allapotban és szerény jovedelmi
viszonyok kozott a fejlett orszagokban, mint ahogyan azt
tudni véljuk.

i Richardson, D. and N. Ali (2014). An Evaluation of International
Surveys of Children', OECD Social,

Employment and Migration Working Papers, No. 146,

OECD Publishing, Parizs

i OECD Social Policy Division (2012). CX3.1 Special
Educational Needs (SEN), OECD Social Policy Division, Parizs.
iil. yo.

vV Richardson, D. and N. Ali (2014). An Evaluation of

International Surveys of Children', OECD Social, Employment
and Migration Working Papers, No. OECD Publishing, Parizs.
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Mikor tul nagy a szakadék?

Ez a jelentés azzal a kérdéssel
foglalkozott, hogy a fejlett
orszagokban milyen mértékben
maradnak le a legrosszabb
helyzetben lévd gyermekek
,atlagos” tarsaiktol.

A tarsadalom legalsd
szegmensében |évd gyermekek
leszakadasa hatalmas méreteket
olthet. A legrosszabb helyzetben
levd gyermekekre jutd jovedelem
Bulgéariaban, Mexikéban és
Romaniaban csak egyharmada
annak, amennyi az atlagos
gyermekekre jut. Svédorszagban és
Finnorszagban a legrosszabb
helyzetl és az atlagos 15 évesek
kozotti kuldnbség 3 iskolaévnyi
lemaradasnak felel meg.

Arra a kérdésre, hogy az
egyenl6tlenségek mikor dltenek
akkora méreteket, hogy elérik az
igazsagtalansag kuszobét, nem
lehet egyszer( vélaszokat adni; de a
jelentésben bemutatott abrak
konkrétumokat villantanak fel arrdl,
milyen mérték( egyes gyermekek
lemaradasa a kortarsaikhoz képest.

A kisebb kulénbségek és a
kedvezdbb kimenetelek
O6sszekapcsolddnak

A tények azt mutatjék, hogy az
alsébb tarsadalmi rétegek
leszakadasanak csotkkentése
hatdsos médja annak, hogy a
gyermekek jollétéért tegytnk.

A 2. fejezetben, amellett, hogy
bemutatjuk, hogy a fejlett
orszagokban milyen mértékben
szakadnak le a legrosszabb
helyzetben lévd gyermekek egyes
kortarsaikhoz képest, kontextusba
helyezzUk a rangsortablékat is,
méghozza azzal, hogy olyan
indikatort hasznalunk, amely
megmutatja, hany gyermek esik a
minimum kiszob ala a jdvedelem,

az iskolai teljesitmeny, az egészseg
vagy az élettel valo elégedettség
tekintetében. Az 1., 2., és 3. ébra
azt mutatta meg, hogy a gyermek
jollét minden dimenzidjaban a
gyermekek jovébeli kilatasai ott
kedvezdbbek, ahol az
egyenl6tlenségek mérteke
alacsonyabb.

A 30. abra 6sszefoglalja mindezt: az
egyes orszagok atlagos
egyenldtlenségi rangsorpontjat
Osszevetettlk azzal az atlagos
rangsorponttal, amelyet az orszagok
a négy vizsgalt indikator mentén
kaptak. A kettd koz6tt igen szoros
az 6sszefliggés: azok az orszagok,
amelyek az egyenl6ség-rangsorban
elékeldbb helyet foglalnak el, abban
a rangsorban is elél vannak, amely
a minimum standardokat méri. Mas
szavakkal: azokban az
orszagokban, amelyekben kisebb

KONKLUZIO, AJANLASOK

8. FEJEZET

mértekl a legrosszabb helyzetben
lévd gyermekek leszakadasa az
atlagos gyermekekhez képest, ott
kevesebb gyermek él
szegénységben, kevesebb
gyermeknek alacsony az iskolai
teljesitménye, kevesebb gyermek
széamol be rendszeres
egészségugyi panaszokrol, és
kevesebb gyermek elégedetlen az
életével. Az egyenléség érdekében
egyik orszagnak sem kellett
lemondani a minimum
standardjairdl.

A szakadékok tartbssaga

A 3-6. fejezetek megmutattak, hogy
az id6ék soran valamennyi
orszagban jelen volt a legals6
rétegek tarsadalmi egyenl6tlensége,
és a tarsadalmi szakadékokat
felszamolni szandékozé folyamatok
gyakran korlatokba Utkdznek. Tiz év
talan révid idékeretnek tlinhet

30. abra A tarsadalom peremén lévok egyenlétlensége és a gyermek jolléti
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ahhoz, hogy ezalatt a szakadékok
szignifikans csokkenését varjuk, de
ez alatt egy gyermekkor nagy része
lezajlik. Ez nem csak azt jelenti,
hogy a gyermekektdl megtagadjuk
a lehetd legjobb élet kezdetének
lehet6ségét, de esetlkben gyakran
a teljes felnétt 1€t lehetdsége is
sérdl.

A kormanyzatok természetesen
szamos, forrasokért versengd
szUkséglettel szembestlnek. A
gyermekkor egy formalédo, de
révid szakasza az emberi életnek,
mialatt a gyermekjogok komolyan
vétele nem kevesebbet jelent, mint
hogy surgdsen fel kell [épnink
azoknak a hatranyoknak
megszuntetése érdekében, amelyek
a leginkabb tarsaiktél leszakadd
gyermekeket érintik.

Az a tény, hogy bizonyos
orszagokban kisebb a lemaradéas
€s a szegénység aranya, mint mas
orszagokban, azt jelzi, hogy a
hatalmas kulonbségek nem
lekizdhetetlenek.

Hogyan hat a tarsadalmi
egyenlétlenség a gyermekek
joliétére?

A ,felndttek vilagaban” meglévd
egyenl6tlenségek gyakran
kihatassal vannak a ,gyermekek
vilagara”. A 7. fejezetben azt
mutattuk be, milyen erés
osszefliggés van a gyermekek
csaladi hattere és jovébeli kilatasaik
kozott. Ez az erbs és tartds
tarsadalmi gradiens
Osszekapcsolodik az altalanos
tarsadalmi egyenl6tlenséggel, ami
pedig kihat annak mértékére,
amennyire egyes gyermekek
tarsaikhoz képest
hatramaradhatnak.

Ennek kovetkeztében az a helyzet

allhat el6 néhany orszagban, hogy
ahhoz, hogy eredményeket érjenek
el a gyermekek jollétének

AJANLASOK

31. abra J6vedelmi egyenlbtlenség és a gyermek jolléti eredmények
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Version 5.0".

javitasaban, az 6ssz-tarsadalmi és
gazdasagi egyenldtlenségekkel is
foglalkozniuk kell. A 31. dbra a
legrosszabb helyzetben 1évd
gyermekek 4 dimenzié mentén mért
atlagos aranyanak és a jovedelmi
egyenl6tlenségek kapcsolatat
mutatja be (utébbit a Gini
egyUtthatd méri). A 31. abra
egyértelmien megmutatja, hogy
azok a tarsadalmak, amelyekben
egyenletesebb a joévedelmi eloszlés,
ott hatékonyabban klsz6bdlik ki a
rossz gyermekjolléti kértlmények
kialakulasat (jobb-fels6 negyed).

A szakadékok leklizdése

A fejlett orszagokban mért dsszetett
és nagyon kllonbdzé szakpolitikai
fejlédési utak azt jelzik szamunkra,
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hogy sokféle reakcio létezik a
tarsadalom peremén lévok
egyenldtlenségének kezelésére.

A jelentésben kdzolt elemzés az
alabbi alapelvek figyelembe vételét
javasolja a kormanyok szémara a
gyermekek jollét megerdsitésére:

» Védjek meg azoknak a
héaztartasoknak a j6évedelmét,
amelyekben a legszegényebb
gyermekek élnek. Noveljék a
szul6k munkalehetdségeit,
vezessenek be progressziv
adodrendszert és szolgaltatdsaikat
szervezzék hatékonyan. Noha
evidens, hogy a széles jévedelmi
rés gyakran jar egyltt kevésbé
kiterjed szocialis segélyezési

)

)

)

A

<

<

rendszerrel.

Osszpontositsunk a hatrényos
helyzetd tanuldk tanulmanyi
eredményeinek javitasara. A
Gyermekjogi egyezmény nem csak
az oktatashoz val¢ jog
garantalasat koveteli meg, hanem
,€ jog fokozatos gyakorlasat, az
esélyegyenléség alapjan”. Ez
annak megakadalyozasat jelenti,
hogy a gyermekek lemaradjanak a
tanulmanyi teljesitménytkben. A
PISA felmérések azt mutatjak,
hogy a teljesitménybeli
kildnbségek csdkkentése és az
altalanos eredmények romlasa
nem kévetkezik egymasbdl, igy ez
a megoldas egyarant meltanyos és
hatékony.

Segitsiik el6 és tamogassuk
minden gyermek szamdra az
egészseges életmaodot.
Valészinlleg révid- és hosszu tava
elényei is vannak, ha mar fiatal
korban tamogatjuk az egészséges
életmddot, de az a tény, hogy
szamos orszagban ilyen nagy
kulénbségek léteznek a
gyermekek egészségi allapotaban,
okot ad az aggodalomra. Ez
kildnosen a fizikai aktivitasban
kialakult egyenl6tlenségek miatt
van, tekintettel arra, hogy latszélag
ezek szorosabban kétédnek a
j6vedelmi egyenlétlenségekhez. Ez
azt sugallja, hogy a kormanyoknak
lehetdséguk van tamogatni a
szegényebb gyermekek fizikai
aktivitasban val6 részvételét
iskolan belul és kivul. Az EU-SILC
adatai azt mutatjak, hogy az
alacsony jovedelem gatolja az
iskolan kivuli tevékenységekben
valo részvételt az eurdpai
iskolakban.

Vegyuk komolyan a szubjektiv
jollétet. A HBSC felmérés szamara
tébb mint 10 évig gy(jtétt adatok a
gyermekek élettel valod
elégedettségében kialakult

8. FEJEZET

egyenl6tlenség mintainak
stabilitdsat mutatjak. Mig ez a
stabilitas azt igazolja, hogy a
szubjektiv jolléti adatok jelentds
tajékoztatast nyujtanak a fejlett
orszagokban él6 gyermekek
életérdl, de az a tény, hogy
néhany orszagban tovabbra is
nagy kalénbségek vannak,
aggodalomra ad okot. Tovabba
azok a kovetkeztetések, miszerint
az alacsony életminbséggel is
megelégedd gyermekek
valoszinlleg jobban ki vannak
téve a karos egészség-
magatartasnak. A felmérés
eredményei kiemelik azt a tényt,
hogy a szubjektiv jollét az
egészseég és az oktatas
szempontjabdl is fontos.

)

<

Helyezzik a gyermek jolléti
napirendek k6zéppontjdba a
meéltanyossdgot és az
esélyegyenlbséget. A jdvobeli
szocialpolitikai stratégiak alapjat
a ,ne hagyjunk hatra senkit”
elvnek kell alkotnia. E jelentés azt
iranyozza el®, hogy a gyermekek
jollétének javitasa érdekében a
leghatranyosabb helyzetl
gyermekeket nem szabad
figyelmen kivul hagyni.

A gyermekek jollétének
hatékonyabb ellenbrzése és
felmérése

Pontosabb adatok gyUjtése és
hasznalata |ényeges a tajékozott
nyilvanos vita és a gyermekek
jollétérdl alkotott atfogdbb kép
szamara. Javaslatunk ennek
megvaldsitasara:

» A fejlett orszagokban él6
gyermekek jollétérél szolo,
pontos és id6szerl informaciokat
elérhetévé kell tenni. E folyamat
részeként a kormanyoknak és a
nemzeti statisztikai hivataloknak
tovéabbra is szorosan egytt kell
dolgozniuk a felmérések

)

)

<

N~

KONKLUZIO, AJANLASOK

6sszehangolaséan, ahol csak
lehet, annak érdekében, hogy
lehetdvé tegyék a gyermek jolléti
eredmények nemzetkdzi
Osszehasonlitasat, valamint
tdmogassék a nemzetkdzi
szakpolitikai jogyakorlatok
cseréjét.

Az adatfelmérésnek nyomon
kellene kévetnie a gyermekek
gletét a kllénbdz6 életszakaszain
keresztdl. llyen vizsgélat
kuldndsen a gyermekek jolléte
ideiglenességének és a
gyermekek jollétet alakitd
negativan befolyasolé tényezék
felfedezésekor jelentds. A
kormanyoknak tobb tamogatast
kell nydjtania az ilyen
longitudinalis adatgyUjtés és
kutatas szamara.

Az adatgydjtési folyamatokba be
kell vonni a gyermekeket. Bar a
jelentésben kulcsfontossagu
adatok a valaha volt legtisztabban
hallatjak a gyermekek hangjat,
tovabbi ertfeszitéseket lehet tenni
annak érdekében, hogy
szisztematikusabban ragadjuk
meg a gyermekek jollétének
gyermekbarat mérési modijait,
valamint jobban megértsik azokat
a tényezdket, amelyektdl a
gyermekek jolléte javul vagy
romlik. Fontos, hogy a gyermekek
képesek legyenek beleszdini a
sajat élettkrol és jollétikrol szolo
felmérésekben feltett kérdések
megfogalmazasaba.
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NEMZETKOZI ROVIDITESEK

A jelentésben szereplé orszagok
nemzetkdzi réviditései (ISO)

AT _Ausztria
AU Ausztrélia
BE .Belgium
BG . Bulgaria
CA _Kanada
CH Svajc
oL Chile
cy Ciprus
cz Csehorszag
DE Németorszag
DK .....Dania
EE Esztorszag
ES Spanyolorszag
FL. Finnorszag
FR Franciaorszag
GR Gorogorszag
HR Horvatorszag
HU Magyarorszag
IE lrorszag
L Izrael
1S, .....\zland
T Olaszorszag
P : Japan
KR Koreai Kéztarsasag
LT _ Litvania
Ly Luxemburg
v Lettorszag
MI ... Malta
MX ..Mexiké
NL Hollandia
NO Norvegia
NZ Uj-Zéland
PL Lengyelorszag
FI Portugalia
RO 'Romania
SE Svedorszag
Sl Szlovénia
SK Szlovéakia
TR o TOTOKOrSZEQ
UK Egyestilt Kiralysag
us Egyesiilt Allamok
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ADATFORRASOK — RANGSOR TABLAZATOK

1. Rangsor tablazat — Jovedelem
0-17 éves gyermekekre vonatkoz6 adatok.

Forrasok: Az 1. rangsor tablazat
szamitasai az Europai Uni6 orszagainak,
valamint Izlandnak, Norvégianak és
Svajcnak a jévedelmekre és
életkdrilményekre vonatkoz6 2013-as
unioés statisztikaban (EU-SILC) szerepld
mikroadataira épulnek.

A tébbi orszagot illetéen:

> Ausztralia: 2013-as Haztartasi,
jévedelmi és munkaerd dinamika
Ausztrélidban;

» Kanada: 2013-as Kanadai jovedelem
felmérés (CIS). A 2007-es becslések (5.
abra) a (Luxembourg Jévedelem
Vizsgalatbél szarmazo) 2007-es
Joévedelmi és munkaerd dinamika (SLID)
felmérésen alapszik. A CIS és a SLID
kiilbnb6z6 modszertanokat alkalmaz,
igy az eredmények nem
Osszehasonlithatok;

» Chile: 2011-es La Encuesta de
Caracterizacion Socioeconémica
Nacional (CASEN);

» Izrael: (Luxembourg Jévedelem
Vizsgalatb6l szarmaz6) 2012-es
Haztartasi Kiadasok Felmérése;

» Japéan: Egészségligyi Minisztérium,
2013-as Eletkoriilmények munkaers-
piaci és jolléti atfogd felmérése;

»  Mexiko: (Luxembourg Jévedelem
Vizsgalatbél szarmazo) 2012-es

Haztartasi jovedelem és kiadasok
felmérése;

»  Uj-Zéland: 2013/2014-es Haztartas
gazdasagi felmérése (a felhasznalt
becslések: B.Perry, Household Incomes

in New Zealand: Trends in indicators of
inequality and hardship, 1982 to 2014,
Uj-zélandi, tarsadalmi fejlédésért felelés
minisztérium, Auckland, 2015);

» Koreai Koztarsasag: 2013-as Haztartasi
és jovedelmi kiadas felmérés és
mezégazdasagi haztartasi gazdasag
felmérés;

» Torokorszag: 2013-as Jovedelem és
életkérilmények felmérés;

» Egyestilt Allamok: 2013-as jelenlegi
népesség felmérés, (Luxembourg
Jévedelem Vizsgalatbél szarmazo) Eves
szocialis és gazdasagi fliggelék.

2. Rangsor tablazat — Oktatas

15 éves gyermekekre vonatkoz6 adatok (15
éves és 3 hénapos, valamint 16 éves és 2
hénapos kor kdz6tt).

Forras: A 2. Osszesitett tablazat szamitasai
az OECD (Gazdasagi Egylttm(ikddési és
Fejlesztési Szervezet) 2012-es nemzetkozi
tanul6k felmérd programjabél (PISA)
szarmaz6 mikroadatokra épulnek.

Mexiké és Tordkorszag ki van zarva a 6
rangsorolasbol a 15-19 évesek iskolai
beiratkozasanak 2011-es alacsony aranya
miatt (56% Mexikoban és 64%
Torékorszagban).

Még tébb informacié megtalalhat6 az
OECD PISA felmérésrél a www.oecd.org/
pisa oldalon és az 2014-es OECD-ben.
PISA 2012 Technikai jelentés, OECD
Publishing, Parizs.

) http://www.oecd.org/edu/educationataglance2013-countrynotesandkeyfacttables.htm
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3. Rangsor tablazat — Egészség-
egyenlétlenség

4. Rangsor tablazat — Elettel valé
elégedettség

11, 13 és 15 éves gyermekekre vonatkozé
adatok, kivéve Ausztraliaban (ahol 13-14
éves gyermekekre vonatkoznak az adatok).

Forras: A 3. rangsor tablazat szamitasai a
2013/2014-es Iskolaskoru gyermekek
egészségmagatartasabol (HBSC) szarmazoé
mikroadatokra épuilnek.

Izrael, Térékorszag és az Egyestilt Allamok
esetében hasznalt adatok a HBSC
2009/2010-es ciklusabol szarmaznak.

A HBSC-rél sz6l6 még tébb informéaci6 a
www.hbsc.org oldalon talalhato.

Ausztralia esetében hasznalt felméré
kérdések a 2014-es Ausztral Gyermek jolléti
Projektben (ACWP) feltettekkel
megegyeznek.

Az ACWP-rél sz6l6 még tébb informéacié a
www.australianchildwellbeing.com.au
oldalon talalhato.

5. Rangsor tablazat - Osszesités

Az 5. rangsor tablazat az 1-4. §sszesitett
tablazatokat foglalja 6ssze, és igy a fent
emlitett forrasokat hasznalja.

ADATFORRASOK — HATTERDOKUMENTUMOK

A jelentéshez végzett eredeti kutatas,
valamint tovabbi médszertani magyarazatok
megtalalhatok az alabbi Innocenti
munkadokumentumokban és elérhet6k a
www.unicef-irc.org oldalon.

Aleman-Diaz, A., E. Toczydlowska, J.
Mazur, D. Frasquilho, M. Melkumova and
G. Holmqvist (2016). ‘Why Do Inequalities
Matter? A look at the evidence’, Innocenti
Working Paper 2016-06, UNICEF Office of
Research — Innocenti, Florence.

Bruckauf, Z. (2016). ‘Falling Behind:
Socio-demographic profiles of educationally
disadvantaged youth. Evidence from PISA
2006—2012’, Innocenti Working Paper 2016-
11, UNICEF Office of Research — Innocenti,
Florence.

Bruckauf, Z. and Y. Chzhen (2016).
‘Education for All? Measuring inequality of
educational outcomes among 15-year-olds
across 39 industrialized nations’, Innocenti
Working Paper 2016-08, UNICEF Office of
Research — Innocenti, Florence.

Bruckauf, Z. and Y. Chzhen (2016). ‘Poverty
and Children’s Cognitive Trajectories:
Evidence from the UK Millennium Cohort
Study’, Innocenti Working Paper 2016-14,
UNICEF Office of Research — Innocenti,
Florence.

Chzhen, Y., E. Toczydlowska and S. Handa
(2016). ‘Child Poverty Dynamics and
Income Mobility in Europe, 2010-2013’,
Innocenti Working Paper 2016-16, UNICEF
Office of Research — Innocenti, Florence.

Chzhen, Y., I. Moor, W. Pickett, G. Stevens
and E. Toczydlowska (2016). ‘Family
Affluence and Inequality in Adolescent
Health and Life Satisfaction: Evidence from
the HBSC study 2002—2014’, Innocenti
Working Paper 2016-10, UNICEF Office of
Research — Innocenti, Florence.

Chzhen, Y., Z. Bruckauf, K. Ng, D. Pavlova,
T. Torsheim and M. Gaspar de Matos
(2016). ‘Inequalities in Adolescent Health
and Life Satisfaction: Evidence from the
Health Behaviour in School-aged Children
study’, Innocenti Working Paper 2016-09,
UNICEF Office of Research — Innocenti,
Florence.

Elgar, F.J. and C. Currie (2016). ‘Early-life
Exposure to Income Inequality and
Adolescent Health’, Innocenti Working
Paper 2016-07, UNICEF Office of Research
— Innocenti, Florence.

Toczydlowska, E. (2016). *Children in the
Bottom of Income Distribution in Europe:
Risks and composition’, Innocenti Working
Paper 2016-12, UNICEF Office of Research
— Innocenti, Florence.

Toczydlowska, E., Y. Chzhen, Z. Bruckauf
and S. Handa (2016). ‘Income Inequality
among Children in Europe 2008-2013’,
Innocenti Working Paper 2016-15, UNICEF
Office of Research — Innocenti, Florence.

Walsh, S.D., Z. Bruckauf and T. Gaspar
(2016). ‘Adolescents at Risk:
Psychosomatic health complaints, low life
satisfaction, excessive sugar consumption
and their relationship with cumulative risk
behaviours’, Innocenti Working Paper
2016-13, UNICEF Office of Research —
Innocenti, Florence.
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Egyenlé esélyek a gyermekeknek:
Gyermek jolléti egyenlétlenségek a
fejlett orszagokban
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